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Colie cuuds prozente L'Abivibi-Toolocn 1

una nouvells diaengion, n vy introduiraat tout 1o terricoi-

LRy

re de la Dalse Jaweo,

Dane la nreanidre partiz, leo aspecle phyoiguos,
1, P . @ [ e A e e e e TR G i e oy e
humainge et e¢conomiques do cette Luenos reglon ¢zronl ¢ul-

plorés,

Dane les acpeclso physiquas, lee polnte gulvaanlc

r

ceront étudids : localiration et superficiec, la glologl
(roches en place =t diépdisc de surfuace), 1'hydrograpnie, Lo

4 ] ®

climat et le couvert forestler. Les réaulités phyoiques du

territoire ecxpliquent en grande partie les aspoects humalins
ot €conomiquess de cette rdégion.

Il gsera aincl plus faclle de comprendrs le conteite
de l'occupation du territoire par leas Indieng ot par e
Elance et en arciver & cerner quelouos caractéristigues de
la population zn 1971 et voilr la situation danc l'agricul-—

kY r

ture, la forft et lec mines de 1l'abitibi-Téumiccaaingue.

On peut cuppocer gque dans un territolre aucsi vastie
il existe de grandes différences régionales. La ceconde
partie de 1'étude est une tentative do clascer les localitde
de 1'Abitibi~Témi camingue 4 1'aide do 1'informatique.

]

Des informations sur la matrice originale utilisée

O~

¢t gquelques mices en garde sur lee difficultés @' interpre-~

>
P

L n
tation trop hitive des résultats cont’ données d'abord.
Lag résultate de troie anslysee factorielles et des

a2 - 2 Al A] ] o . - -
typologice dresscer grfice a des analyses de groupoment sur

~

les facteurs principaux obtpnus dans les dewsr deraderes
dnaingu factorielles seront ensuite priésentés.  Des cipli-
catione sur les résultats de chacune des analyces seront
donndes et les groupcements de localités obtenus serviront
a trouver des localitdée-types de l'Abitibi—Téui:camingue;
FPinalesznt, une brdéve diﬁcuuklon sur lec zones marginales

teralnera cette étude.
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e nombreux tableaux ont ¢té inclus dans le texte

o

ou groupés A la fin des différentes sections. Ils présen-—
tent en général des données obtenues directement de la
source, ou le plus prés possible. -

Pour faciliter la lecture, quelques graphiQues et
de nombreuses cartes ont été placés A la fin du texte., Ces
cartes peuvent aider 4 la compréhension et sont indispensa-—
bles en tout cas pour visualiser les différents grbupements
de localités obtenus. |

Toutes les notes et références ont été placdes &
la fin du travail, immédiatement avant la bibliographie.

On y trouvera, groupées selon les pages du travail, toutes
les références sur leg auteurs cités et de nombreuses notes
qui ne sont pas directement lides 3 la recherche, mais qui

peuvent l'enrichir.

Une étude des thdses de géographie en France réali-
sée par André Thibault (1972) montre que celles-ci portaient
souvent sur un territoire régional entre 1905 et 19L9. Ces
the¢ses  étudiaient des secteurs bien précis de ces régions.
Les thdsesrégionales plus récentes, seralent beaucoup plus
globales et approfondies & la fois et tendent & une connais-—
cance exhaustive de la région. '

La présente étude se veut dans ce sens : avoir une
vision globale de la région et une vision détaillée de ses
différentes localités. | .

gi cette thdse peut permettre une vue différente et
assez réaliste du térritoire, sa valeur ne peut en &tre ce—
pendant que trés momentanée, 3 cause des changements rapides
et souvent imprévus qui surviennent sur toute la région dont.
1'économie est basée uniquement sur les ressources primai-
res. Les analyses et les recherches en vue de 1la planifica~
tion ne peuvent 8tre que permanentes dans un tel contexte
pour 8tre efficaces. Le présent travail se veut une de ces

analyses toujours d compléter, d améliorer, a continuer.
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Abitibi

DEFINITION DES TERMES

~Témiscamingue : nom donné au territoire étudié et

comprenant la municipalité de la Baie James et les
municipalités comprises dans ce territoire ainsi
que les comtés nunicipaux ou de recensement Abitibi

ct Témiscamingue (voir carte 1).

Viecil Abitibi-Témiscamingue : correcspond approximativement

Abitibi

4 la partiec au sud du 49e¢ parall®le ou encore, 3 la
partie méridionale habitée par les Dlancs avant 1950,
: employé seul, Abitibi signifie selon le contexte,
goit la divieion de recensement de ce nom, soit
toute la partie située au nord de la division de
recensemant Témiscamingue, C'est ce deuxidmz sens
gu'il faut comprendre, en particulier lorsqu'il

cfagit de données de recensenent.

Témiccamingue : division de recensemsnt fédéral située au

Non organ

cud-ouest de la région étudiée.

izés, non constitués, non municipalisés : teriaes

S'appliquant & des territoires, des cantons, des

“localités, des paroisses non municinalisds,

Nord-Quest : nomi donné d la région agricole no 9 et a la

régzion administrative no 08; ces deux régions sont

incluses dans 1'Abitibi~Témiscamingue.

Carte de base 1 : l'Abitibi~Témiscamingue.
Carte de base 2 : les 124 "localités"™ de 1'Abitibi-TCémicca-—

Localit

mingue, excluant les 12 localités indienncs.

és : agglomérations ou territoires habités de fagon

b o
permancnte et organisés d'une fagon ou d'une autre:
municipalités, paroisse, établissement indien, etc.
Ces localités peuvent inclure des groupés isolés
plus ou moins éloignés de l'agglomération principa—
le. On peut obtenir des détails sur les localités
non municipalisées dane les données du recensement

fédéral ct au Burcuu de la Statistique du Québec

ol clles sont cependant plus agglomérées.
11
~. S B NE U . L. a~ - .-



PREMIERE PARTIE
APERCU GENERAL DE L'ABITIBI ~ TEMISCAMINGUE

Dans cette premi2re partie, les caractéristiques
physiquas, humainss et économiques de 1'Abitibi-Témisca-—
mingue seront étudiées. Certainss comparaisons avec le
Québec ol avec d'autres régions du Québec seront faites.
Ce survol servira 3 mieux voir dans quel contexte s'est
fait le développement de cette région, de mieux compren-
dre sa situation actuelle et enfin, 4 essayer de prévoir

sa situation socio-économique dans 1l'avenir,

1.0. Aspects physiques ‘

A cause de sa localisation, de son étendue et
des ressources naturelles immenses et encore mal connues
~de son territoire, 1'Abitibi-Témiscamingue est une région-
ressource importante du Québec. Tous ces facteurs aident
& comprendre 1'instabilité de 1'économie et des probldmes

humains que cette instabilité provoque.,

1.1. Localisation et superficie

‘Les limites de 1'Abitibi-Témiscamingue varient
suivant les découpages politiques ou administratifs (voir
cartes3 et L). Toutes les régions de la province sont
plus ou moins affectées par ce phénomdne qui s'explique
sans doute en grande partie par le manque de planifica--
tion gouvernementale (interministérielle).

Les divisions les plus stables semblent 8tre les
divisions de recensement fédéral. Deux d'entre elles
ont été prises ici comme limites de la région et le ter—
ritoire connu officiellement comme la "municipalité de-
la Baie James"” depuis le 14 juillet 1971 a été ajouté.
(voir carte de base 1). Les rmunicipalités incluses 3

1'intérieur de ce dernier territoire seront également



considérées comme faisant partie de la région, mBme si =
elles font partie de régions administratives différentes.

Les limites extérieures de ces trois divisions
territoriales correspondent aux comtés électoraux fédé-
raux projetés d'Abitibi et de Témiscamingue tel que’pro—
posé par la Commission de délimitation des circonscrip-
tions électorales pour le Québec en 1973. Elles com-
prennent la région agricole no 9 du Québec. Tout le
territoire étudié est compris dans les comtés provinciaux
suivants : Abitibi-Est, Abitibi-Ouest, Rouyn-Noranda et
Pontiac-Témiscamingue, sauf une partie du Témiscamingue
non municipalisé au centre—est qui a été rattachée au
‘comté ‘de CGatineau. ’ '

D'une fagon générale, cette délimitation comprend
les plus grandes limites attribudes aux régions connues
sous le nom d'Abitibi et de Témiscamingue.

: . Ces trois secteurs regroupeés ont une supﬁrflcle
de 157 028.07 milles carrés (406 702 Kkm® ) d'aprds le
Bureau de la Statistique du Québec (1973), soit 131 180
milles2 (339 756 ka) pour la municipalité de la Baie
James (83.53 %), 16 400.69 (42 477 km) pour 1'Abitibi
et 9 LL47.28 (24 L68 kmz) pour le Témiscamingue (Abitibi:
10.45 % du total et Témiscaminguek: 6.02 %). Cela repré-
sente 26.33 % de la superficie totale du Québec dont
21.99 % pour la municipalité de la Baie James, 2.75 %
pour 1'Abitibi et 1.59 % pour le Témiscamingue. Le terri-
_toire etudle couvre donc plus du quart (£) de 1la super-
;vflCle de»la Prov1nce de Quebec
¢on’pet P
Le developpement de la

»Ce terr1t01re est. hablte

merlalonale smulament.

ans S

r sur i *partle du V1e11

TBait a un ef
Abltlbl—Temlscamlngue. On ne sait pas trds bien encore,
par exemple, comment le développement des ressources de
la Baie James influencera 1l'avenir des régions plus an—.
ciennement peuplées dans le territoire. ‘

Voyons maintenant les aspects>naturels de 1'Abi-

tibi~Témiscamingue.

artie septentrionale qui se pour—_" o
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au socle précambrien, Il s'agit des roches protérozoique
gqu'on retrouve dans la région de Mistassini, des monts
Otish et de Chibougamau, formées il y a un milliard ct
demi d'années et des roches paléozoiquesiet mésozoigues
qu'on retrouve au sud de la Baile James et dans la vallée
du lac Témiscamingue, es roches datent respectivement
de L50 et de 200 millions d'années et ont une épaisseur
de 400 & 600 pieds (120 & 185 m). Des formations de cc
genre se ritrouVGnt également le long de la rividre Otm
tawa et autour du lac Saint—Jean. :

Ces roches en place ont été longuement érodées
pour en arriver a leur état actuel de pénéplaine, c'est-
d-dire de plate-forme trds usée sans beaucoup de relief.
Selon Dresser et Denis (1946) qui citent Cooke, James et
Mawdsley (1933, page 21), la région de Rouyn—Rivi®re-Bell

est typique du Bouclier canadien. Voici comment cette

]

égion est décrite :

"ILL'histoire topographlque semole, par consé-
quent avoir uommencep avec une lonbue DPflOde
d'érosion qui réduisit la reglon precsqu'au ni-
veau de la mer, formant la pénéplaine dont les
collines Abijévis, Kekeko et Swinging sont
maintenant presque les sceuls vestiges. Cette
pénéplaine fut alors soulevée & une hauteur de
500 & 600 pieds (150 & 185 m) au-dessus du ni-
veau de la mer. Un souldvement continental & .
peu pras de catte altitude se produisit 3 la
fin du Crétacé, apres la formation de la péné-—
plaine, et on suppose, par conséquent, que ce-—
1ui de la région d'Opasatika est de cette épo-
que (il v a environ 700 millions d'années).
La surface terrestre semble alors 8tre restée
“stationnaire assez “longtemps pour que son vo—
lume ait de nouveau été réduit au niveau de
la mer, formant une seconde penepialne, qui, -
'4?Yﬂi~“oour des raisons analo&ues, aurait été soule-
‘vée pendant le Plioc&ne (il vy a environ deux
cent mille ans) 3 un niveau de quelque 600
pieds (185 m) ou davantage, au—dessus de la
surface actuelle. Apres le dernier souldve-
ment, l'érosion glaciaire comm2nga & tailler
la ceconde pénéplaine, enlevant environ 200
pieds (60 m) des roches les plus tendres,"
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L'étude de ces roches anciennes et souvent recou-
vertes de dépdts est loin d'@tre terminde. Dresser et
Denis (1946) distinguent deux régions principales selon
1'8ge de formation de ces roches, le Greenville au sud-
est et le Témiscamien au nord-ouest., Entre ces deux
zones, une étendue aux limites imprécises '

Mjalonnée par une zone de fractures et d'in-
trusions qui s'étend, dans la province de Qué-
bec depuis le volsinage de 1l'extrémité sud du
lac Témiscamingue 3 la région immédiatement &
1'est du lac Mistassini".

En examinant la carte 5 on voit donc que pour
Dresser et Denis (1946) la région étudiée se situe pres-—
que entidrement dans la zone du Témiscamien, plus anci-

ennec.

1.2.2. Dépbts de surface

’ Le socle que nous venons de décrire est recouvert
de nombreu: dép8ts. Cette couverture peut se diviser en
trois gones principales Selon 1'atlas du Canada (1957)
(voir carte € )
1. la zone de dépSts marins bordant la baie James, qui

était Yautrefois submergée par la mer : dépdts stra-
tifiés, argile, limon, sable et gravier;" .

2. la zone de dépBts lacustres immédiatement au sud et
au sud—est de la premidre et allant du lac Témiscamingue
au lac Matchi-Manitou & 1l'est :

"anciens lacs glaciaires : dépbts stratifiés
argile, limon, sable et*gfav1er“

;ia?éuysudget~é~1!est depéts g1a01a1res Q);,Q

"non—dlfferen01es, tlll, arglle, leon, sable
et grav1@r"v5na_; T

et l on peut trouver egalpment une poLl zone, au nord
du lac Abitibi qui est une moraine de fond, formée de

Ymatériaux sous-—glaciaires mal triés, till,
sable et gravier, depbts juxta-glaciaires
stratifiés ct épandages fluv1o~glac1a1re<".

“Le professeur Camille Laverdidre (1970) ecxpli-
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que ainsi les dépdts marins de la baic James s

"La Radissonie, déprimée sous le poids du
glacier, était & son tour baignée temporaire-
mant par les eaux d'une mer, dite de Tyrrell,
il’y & prés de 8 000 ans",

donc ce sont degs dépdts semblables, mais plus récents que
ceux des basses terres du Saint—~Laurent et du lac Saint-
Jean quil

"se virent envahies 3 certains endroits, il y
a 12 000 ans, jusqu'd la cote de 225 m (740
pieds) par les saux atlantiques, qui donn&rent
ainsi naissance & la mer de Champlain.,”

I1 décrit ainsi las,dep@ts ‘des lacs glaciaires :

YAu pays du Bell entre autres, le principal
cours d'eau de 1'Abitibi, se tenalt une véri-.
table mar intéricure d'un seul tenant, recou-—
vrant toute irrégularité topographique. Mais

4 sa limite méridionale, awrs confins des Lau-
rentides entre les lacs Témiscamingue et '
Matchi-Manitou, ells enserrait de nombreuses
Iles, isolait des ensembles importants, et
surtout devenait ramifications anastomosées au.
fond d'amples vallées. En un mot, 1'Outaouais
supérieur et ses principaux affluents, étaient
transformés jusqu'd la cote 330 m (1080 pieds)
en un dédale d'eaux et de collines, en partie
comparable au Parc de la Verendrye artificiel-
lement ennoyé sous les eaux des . réservoirs
Dozoils et Cabonga." ' :

Une particularité cependant ne manque pas d'éton-—

ner les chercheurs : ce lac, est situé de part et d'autre

de la ligne de partage des eaux, soit les parties les

plus hautes du territoire, Toujours selon Laverdidre (1970):

"Mais df ou vient 1'excentricité de cette si-
tuatlon, ol -les dépBts lacuSQres’oaluonnlﬁrs“
s tienmeAt Ty 1T emplicernient de 1IMactuelle 1li-~
gne de partage des eaux qui sépare 1'Outaouais .
o s'écoulant vers le Saint-~Laurent au sud, de
s Bell et de 1'Harricana se dirigeant vers la
vaie James au nord ? Si la présence du front
glaciaire en décrue, au nord de la ligne de
hauteur . des terres peut expliquer cette ré-
tention lacustre, aucun obstacle au sud ne
s'opposait en apparence A un libre écoulemont
des caux de fusion. On a vainement essayé
d'expliquer ce phénomdne par la présence sur
1'0utaocuais de barrages morainiques, aujour-—:
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d'hui disparus. Ecartons également, et pour
cause, une sédimentation marine consécutive

a la transgression champlainienne se faisant
sentir & une telle altitude,

Quant & la barriére créée par le souldvement
isostatique se manifiestant d'abord au nord du
Temlscamlngue, il lui aurait fallu &tre trop
considérable; d'ailleurs, au nord, un terri-
toire debaraose des glaces falsant place a la
mer de Tyrrell se soulevait simultanément.

Seul un mur de glace, logé dans l'auge du
Témiscamingue, repreésenté non pas par une lan-—
gue venue de 1'Ouest ontarien, mais par un bloc
de. glace morte schefferrois protégé suffisam—
ment longtemps par sa moraine d'ablation, c'est-
d-dire celle qu'il véhiculait nous semble res—
ponsable du blocage des eaux du lac Barlow-
Ojiboué. Au~-deld de la ligne de hauteur des
terres, le plan d'eau du lac tombait au fur

et & mesure du retrait vers le nord-est de la
calotte de Scheffer et du souldvement isosta-
thue au sud, si bien que 1l'altitude des dépbts
d'argile va de 330 m (1080 pieds) au Témisca—
mingue & 270 m (885 pieds) au 50e paralldle."

C'est sur les dépSts de ce lac que l'agriculture
se développera en Abitibi~-Témiscamingue. '
~ Pour la petite partie de mpraine de fond, il s'a-
girait d'un retour du glacier au nord de 1l'Ontario.

"L'interprétation de nombreuses données de
terrains, telle la déformation d'argiles var-
vees, leur superposition par une couche morai- -
nlque surmontée 3 son tour, par les sédiments
d'un dernier lac glaciaire, nous permet main—
tenant d'étendre cette récurrence jusqu'ad

Amos, ou dans tout 1l'ouest abitibien"

. Cette terre. est. encore Jleim d! étre connue- dans
tous ‘ses detalls, la- rlgueur du- climat, 1l'absence de rou-
tes, en font un. pays encore mal bxplore. Laverdltre (1970)

conclut

"Tel est, dans ses grandes lignes, 1l'état de
nos connaissances d'une terre Québec, hier
encore sous les centaines de mdtres d'une
glace continentale & laquelle succéddrent,
loin & 1'intérieur des terres quand l'altitu-—
de le permettait, les eaux atlantiques, ce
lieu de mise en place d'une argile profonde
ou d'un sable littoral. Malmene au cours de
ces longs épisodes qui souvent modifidrent
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profondement le paysage, le réseau hydrogra-—
phique essalﬁ depuis de se donner une hiérar-
chie, ¢ 'est-3d~dire qu'il est en pleine voie
de réorganisation par des captures diverses
ou des vidanges de ses lacs,"

La roche en place»soulevée et érodée, a donc subi
il v a dix mille ans, une époque glaciaire qui a laissé le
terrain tel que nous le décrivent Dresser et Denis (1946):

"Vu de prés, la surface se montre plutdt irré-
gulidre, mais dans l1l'ensemble, elle est re-
marquablement horizontale et prend l'allure
d'un plateau. Ca et 13, quelques buttes—té-—
moins dominent le paysage. Elles résultent
soit de la résistance relative des roches qui
les composent, soit de leur position favorable
par rapport aux canaux d'écoulement des eaux,
soit encore du concours de ces deux facteurs.
M8me si elles ne dominent que d'une centaine

"de pieds (30 m) le paysage environnant, elles -

se dressent comme des points de repére bien
en vue et elles accentuent la regularite
générale de 1l'horizon."

Cette bréve étude de la géologie de 1' Ab1t1b1~
Témiscamingue nous permet de constater que cette région
est loin d'avoir révélé toutes ses richesses minérales,
surtout dans sa partie septentrionale, mais celles-ci,
reposant dans le socle précambrien sont souvent rendues
plus difficile & localiser et 2 exploiter par la présence
de dépSts marins, lacustres et glaciaires. .

La zone agricole favorisée par les depﬁts lacus—
tres et marins n'est exploitée que dans sa partie méridi~
onale sur leés dép8ts du lac Ojibway-Barlow, soit la-pfinf
cipale étendue de sols agriéoles d'origine lacustre au
Québéc. I1 faut se rappeler cependant que si ces sols
sont favorables & l'agriculture, ces dép&ts n'ont pas re—
couvert les plus hautes terres (au Témiscamingqe) et que

ces dép8ts lacustres sont souvent eux-m@mes recouverts de

dépdts glaciaires moins fertiles. Nous verrons plus loin

1'influence du climat sur ce territoire.

B
i
]
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1.3. Hydrographie ,
A cause de son histoire géologique récente, 1'Abi~
tibi~Témiccamingue est riche en cours d'eau et en lacs.
Les lignes de partage des eaux ne sont pas toujours nettes,
elles se situent souvent dans des terrains marécageux; des
"tourbidres élevées" comme le remarquait Corminboeuf (1949)
Les fermes des cantons situés sur ces lignes compvrtent
une bonne partie de terrains marécageux: en 1911, Tréces—
son déclarait 16 428 acres (6 648 ha) en fermes dont 2 378
(962) en terrains marécageux, dans Fiedmont d'ol originent
de nombreux cours d'eau, plus du quart des fermes était
constitué de ces terrains marécageux, soit 6 508 acres
(2 634 ha) sur 24 308 acres (9 337 ha). ' . o
 En examinant les cartes 7 et 8 , nous constatons
que cing des dix régions hydrographiques du Québec con-

tribuent & drainer 1'Abitibi-Témiscamingue. La région no

08 y est entidrement comprise, elle comprend les rividres

Rupert, Broadback, Nottaway ou Bell, Harricana et Abitibi
qui se jettent au sud de la baie James. Tout le sud de
la région 09 couvre une grande partie du nord de la ré-
gion & 1'étude., On y trouve les rividres qui se jettent
dans la baie James : Eastmain et La CGrande; la limite
nord de la municipalité de la Baie James coupe en deux la
Grande Riviére de la Baleine qui se jette au sud de la
baie d'Hudson. |

Au sud, la région no 04 couvre le sud-ouest de
1'Abitibi et presque tout le Témiscamingue. On y trouve
la rividre des Qutaouais (1l'Outaocuais supérieur), la
Kipawa et la riviére Dumoine qui fait la limite sud-est
du Témiscamingue. Les bassins 05 et 10 ne drainent que de
petiteépartiesde‘l'ouest de 1'Abitibi-~-Témiscamingue.

Les rividres aes bassins 08 et 09 sont actuelle-

ment le théitre d'aménagements hydrauliques et il est

probable que d'autres richesses naturelles seront exploi-

tées sous peu dans ce territoire.

A et i e e
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La carte 9 nous montre une caractéristique des
rivieéres du nord du Québec dont celles des bassins 08 et
09; on remarque que 1l'écoulement des eaux est trds peu in-
fluencé par les précipitations abondantes d'été et dtau-
tomne. D'aprés Déziel (197L), cela est dfi au fait que ces
rividres ont de trds grands bassins qui peuvent absorber
la ﬁluie sans fluctuation rapide du débit du cours d'eau.
I1 est probable également que la for8t présente partout
et trds peu exploitée encore joue un rdle non négligeable
de rétention d'eau. '
~ Le tableau ci-dessous permet de se faire une idée
de 1'étendue des principaux bassins de 1'Abitibi~Témisca—

mingue,

- TABLEAU 1 : SUPERFICIE DES PRINCIPAUX BASSINS DE
" L'ABITIBI -~ TEMISCAMINGUE

NOM DE LA RIVIERE ‘ SUPERFICIE

| MTLLES®  KTLOMETRES?
La Grande Riviére 37 700 96 890
Nottaway (Bell) 25 1,00 65 790
Eastmain , v 17 900 L6 360
Rupert 16 700 L3 250
Saint-Maurice 16 700 43 250
Grande Riviere de la BalBf-16 500 42 740
Harricana - 11 300 29 270
‘Outaoﬁais (supérieur) 9 080 . 23 520
Gatineau 9 160 23 720
Broadback g 050 20 850
Kipawa 2 320 6 000
Dumoine 1 680 L 350
La Sarre 751 1 920

Ces donndes excluent les superficies drainées
par des rividres moins importantes ne se jetant pas dans

‘la rividre principale, comme par exemple la riviére La
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Loutre au Témiscamingue qui draine une superficie de 166 .
milles carrés (430 ka) n'est pas comprise dans le bassin
de la rividre Outaouais (supériecur). ' '

En plﬁs de 1l'importance hydraulique de ces rivi-
¢res, il peut &tre utile de bien connaftre ces bassihs
hydrographiques pour 1'étude plus approfondie de 1'Abi-
tibi-Témiscamingue, en particulier sous les aspects de .
pollution, du tourisme, de la végétation, de la chasse et
de la péche, etc., dont 1'étude par bassin hydrographique
est treés logiqﬁe.
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l.4. Climat :

Conditionnant en grande partie le développement
des ressources naturelles, le climat est un facteur impor-
tant de la région & 1'étude. A cause de son influence sur
1 agrlculture entre autres, le vieil Abitibi-Témiscamin-
gue sera Compare i la région agricole du Saguenay-Lac-—
Saint-Jean., Située en partie dans la zone de climat tem—
péré et en partie dans la zone de climat froid (taiga);
1'Abitibi~Témiscamingue demeure encore en partie inconnu
au point de vue climatique. '

Villeneuve (1973) trace la ligne de démarcation
entre le climat froid et le climat tempéré entre les 50e
et 52e paralldles (voir carte 10) d'aprds les données
suivantes :

"ligne 1maglna1re qui tient compte d'une des-—
crlptlon des régions forest%éreo canadiennes,
de 1'isotherme de 30°F. (~1°C)de la tempéra-
ture mayenne annuelle, de 1° isopléthe de 10
pouces (25 cm) déficit annuel d'écoulement,
de 1l'isohdle de 1 500 heures de la durée an-
nuelle de l'insolation et de la limite sud du
pergélisol continu."

Les principaux auteurs consultés pour cette étude,
Ferland et Gagﬁon (1967) divisent le Québec climatique
dans sa partie méridionale et sa partie septentrionale.
La division serait le 50e degré de latitude. Voici ce
qu'ils disent du Québec septentrional : |

"Encore aujourd'hui, les 1nformatlons dlspo—
nibles sont minces. Les stations meteorolo~
gigues, trop peu nombreuses pour une région
si vaste, offrent des séries d'observatlons
trés courtes qui couvrent rarement une péri-
ode de 30 ans. La plupart des stations se si-
tuent le long du littoral, ne donnant que peu
d'informations sur le climat de la partie
intérieure de ce grand territoire.”

Quelques informations tirées de ces deux auteurs
sont présentées sur les cartes 11 A 1L . On peut y trou-—
ver les températures moyennes annuelles, de juillet et

de janvier, quelques renseignements sur le gel, les
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pfécipitations moyennes totales annuelles, la fraction
nivale et la direction des vents. ‘,

La température moyenne annuelle (carte 11 ) du
vieil Abitibi-Témiscamingue est supérieure & 32°F (OOC)'
tandis que cette température baisse & ~25OF (~3200) dans
le nord de la région. La carte originale de Ferland et
Gagnon (1967) indique pour le pourtour de la rividre Sa-
guenay et du lac Lalnt Jean une température moyenne supé-
rleure a BEOF (2 C), donc une température comparable 3
celle du Témiscamingue, et il en est de m8me pour la tem-
pérature de janvier. La température moyenne de juillet est
supérieure 4 celle du Témiscamingue, soit plus de 65°F |
(18°C); clle ert A moine de G5°F pour l'Abitibi~Témifcamingue;

Les périodes sans gel (voir carte 12} de l'ouest
du Vlell Ab1t1b1~Temlstm1ngue sont comparables A celles
-du pourtour du lac faint-Jean, soit de 100 & 120 jours.
Cette période tombe & moins de 80 jours dans la partie la
plus septentrionale de la région étudiée,

Les précipitations (carte 13) passent de 24 pou-
ces (61l cm) dans le nord de la région & 40 (102 cm) au '
‘sud} La fraction nivale est de plus de 35 % au nord et de
25 % dans le sud du Témiscamingue. Sﬁr les environs du
~ lac Saint-Jean, nous trouvons une fraction nivale de 30 %
pour des précipitations dépassant LO pouces (102 cm).
C'est donc un peu plus humide que dans le vieil Abitibi-
Témiscamingue (30 % et 30 2 L0 pouces (76 & 102 cm)).

‘ On peut remarquer sur cette dernidre carte 1l'effet
de la Contlnentallte dans les précipitations qu1 diminuent
en allant vers l'est et de la latitude sur la fraction
nivale qui augmente en allant vers le nord.

Au sud-ouest de la région, on trouve des vents
venant surtout du nord-ouest (voir carte 14) et du sud- .
ouest, au nord de la région les vents vienanent surtout
du nord tandis que dans la partie ouest, ils sont orien-

tés nord-ouest et sud-ouest.
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1.5, Couvert forestier ,

Trois grandes régions floristiques se retrouvent
au Québec (carte 15), La région méridionale est couverte
de foré&ts commerciales jusqu'au 52e parall&le environ. A
partir de 13, la taiga s'étend jusqu'aux environs du 58e
pafalléle et la partie la plus au nord est couverte par
la toundra.

La majeurevpartie de 1'Abitibi-Témiscamingue est
comprise dans la région de foréts Commerciales..La
limite nord de ces foréts correspond A peu prés 3 la di-
vision entre le climat froid et le climat tempéré tel que
défini par Villeneuve (1973) plus haut. Au nord du 5Re

'paralléleg la forsét (taiga) n'est pas commerciale , sauf

une zone 3 l'est de la baie James.-

"Au .sud du 52e paralldle, la for8t commerciale se
divise & son tour en trois zones (voir cartel?7 ). La pes-
sidre qui couvre tout le sud de la municipalité de la Baie

James et les trois—quart (3/4) environ de L'Abitibi. Cette

foré&t serait composée, d'aprés le ministére des Terres et

Foréts du Québec (1972) d'épinette et de sapin (85 % de la
superficie) et_de bouleau blanc (10 %). '

Le sud-ouest de 1'Abitibi et la moitié nord du
Témiscamingue font partie de la zone appelée sapinidre.
On y trouve surtout de 1l'épinette noire et du sapin; les_
bouleaux blanc et jaune occupent 17 % du Volume_total,
Enfin, le sud du Témiscamingue, 3 partir du nord du lac

Témiscamingue fait partie de la zone de 1'érablidre &

‘bouleau. jaune., ou fordt mixte. On y trouve de l'érable

& sucre (13 % du volume total), le bouleau jaune et le
hé&tre (23 %), le sapin (19 %), le bouleau blanc (12 %)
et du tremble. '

Le gouvernement canadien publie une division des.
foréts du Canada plus détaillée, basée sur le climat et

les divers types de sols (1959).

o e A i



26

Tmmense région encore en pleine exploration, dif-—
ficile dtaccés & cause de son rude climat, de ses lacs et
riviéres nombreux, de sa for8t, de ses marécages, l'Abiti-
bi~Témiscamingue est 3 la limite de 1'écoumdne au Québec, |
Nous allons voir maintenant comment cette région a été

exploitée jusqu'd maintenant.



| | ~28_2
Nemiscau ' 18.5 168 165

Neoskweskau ~non habité depuis.l9hO(Chasseurs‘1'hiver;~
Nitchequon —non habité depuis 1944(Chasseurs 1l'hiver)—
Nouveau-Comptoir 19

(Paint Hills,Wemindji) /°*9 )1z LhO
Obed jiwan (1944) 06 2290.0 759 . 722
Témiscamingue(1851) 25 6034.0 LOL 239
Waswanipi (1962) 11 620.0 572

TOTAL : 16 042.56 6 965_ » 5 481

TABLEAU 2 (suite)

Nom de 1! agglomerablon : Pourcentage d'Indiens qui parlent:
réserve ou etabilsuement AlgonquinMuskegonkFrangaisAnglais’

Amos : 100 60 LO
Eastmain , 100 , .30
Fort George : 100 L5
Fort Rupert ' 100 L5
Hunters Point 75 60 20
Kipawa. : L0 - 5 . 90
Lac Simon 100 LO 10
Longue Pointe ' 50 5 - 80
Mistassini o 100 60
Nemiscau ' ’ 100 T 30
Nouveau-~Comptoir 100 L5
Obedjiwan ' (Téte—de-Boule) 60 :

Témiscamingue 10 - 30 90
Vaswanipi ‘ 1 100 ' 50

Si 1l'onexcepte les réserves de Mistassini, d'Obed-
jiwan et de Témiscamingue dont la superficie ne comprend
pas uniquement l'agglomération habitée, on constate la
tendance des Indiens & vivre rapprochés les uns des au-
tres. En enlevant les superficies et les populations des
trois réserves mentionnées, on arrive pour tous les autrés»
établissements 3 une superficie totale de 1 897.56 acres |
(766.6 ha) ou 2.96 milles carrés (7 67 haz)'pour L4521
Indiens inscrits, ce qui donne une densité de 1527 habi-
tants au mille carré (589 habltants/km ). Cela équivaut
presque A la densité de Rouyn qui était de 1723 (665) en
1971 et au: double de celle de Noranda qui était pour la
méme ann€e de 754 (R291). ‘ ‘

On peut constater également que plus.de 20 %

(1484 sur 6965) des Indiens inscrits ne vivent pas dans -
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Nemiscau ' 18.5 168 " 165

Neoskweskau ~non habité depuis 1940(Chasseurs 1'hiver)-
Nitchequon —non habité depuis lth(Lhasseurs lthiver)—
Nouveau-Comptoir 19

 (Paint Hills,Wemindji) /°°° )12 WO
Obedjiwan (1944) 06 2290.0 759 722
Témiscamingue(1851) 25 €034.0 . L01 239
Waswanipi (1962) 11 620.0 572 0

TOTAL : 16 042.56 6 965 5 481

TABLEAU 2 (suite)

Nom de l'agglomération ¢ Pourcentage d'Indiens qui parlent:
réserve ou etablissement AlgonguinMuskegonFrangaisAnglais’

Amos 100 v - 60 40
Eastmain ' . 100 , 30
Fort George _ 100 _ L5
Fort Rupert : 100 45
Hunters Point 75 60 - 20
Kipawa : LO 5 90
Lac Simon 100 40 10
Longue Pointe 50 5 80
Mistassini , - 100 60
Nemiscau : : 100 o 30
Nouveau-Comptoir 100 o L5
Obedjiwan. (Téte-de-Boule) 60 :
Témiscamingue . 10 - 30 30
Waswanipi : 100 50

S8i 1'onexcepte les réserves de Mistassini, d'Obed-
jiwan et de Témiscamingue dont la superficie ne comprend
pas uniquement 1'agglomération habitée, on constate la
tendance des Indiens & vivre rapprochés les uns des au-
tres. En enlevant les superficies et les populations des
trois réserves mentionnées, on arrive pour tous les autres '
établissements & une superficie totale de 1 897.56 acres
- (766,6 ha) ou 2.96 milles carrés (7. 67 ha2) pour 4521
Indiens inscrits, ce qui donne une den51te de 1527 habi-
tants au mille carré (589 habltants/km ). Cela équivaut
_presque 3 la densité de Nouyn qui était de 1723 (665) en
1971 et aw double de celle de Noranda qui était pour ld ‘
méme année de 754 (291). v

-On peut constater également que plus de 20 %
(148l sur 6965) des Indiens inscrits ne vivent pas dans
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leur village, On voit aussi que parmi les Indiens ingcrits
dans les agglomérations mentionnées, seulement 37 %

(2581 sur 6965) vivent dans des réserves ayant un statut
de reconnaissance officiel soit 7 réserves sur 17 établis~
sements au total. |

En situant les villages dans l'espace. (voir carte
19 ), on constate que les Indiens de la Baie James parleﬁt
tous le Muskegon (Cri) tandis que ceux de l'Abitibi\parlént
1'Algonquin, sauf les Indiens isolés d'Obedjiwan qui par-
lent T8te-de-Boule. Les quatre réserves du Témiscamingue
composées aussi d'Algonquine . se distinguent par la per—
te de leur langue maternelle au profit de 1l'anglals et du
frangais. Quant & la prédominance de l'anglais sur le }
frangais, cela peut s'expliquer par 1'influence des em-
ployeurs forestiers qui étaient presque toujours de lan—
gue anglaise et aussi par leur‘dépendance d'Ottawa.

Le nombre de 6965 mentionné comme population in-
dienne inscrite est plus élevé que les chiffres obtenus
- d'autres sources, mais correspond d'assez prés aux chif-
fres de recensement 1971 pour les personnes de langue ma-
ternelle indienne ou eskimo, soit environ 6460.

Le tableau suivant donne les chiffres obtenus du
recensement du Canada (1921), du Bureau de la Statistique
du Québec (1973) pour 1961, 66 et 71 et du Ministare des
Affaires indiennes (1971). '

TABLEAU 3 : POPULATION DANS LES ETABLISSEMENTS INDIENS
' : DE L'ABITIBI - TEMISCAMINGUE

Etablissement 1921 1961 1966 1971 1971

Amos (Abitibi)’ 2L6 66 - 163 292 - 333

Eastmain - 240 212 171 303 266

Fort George 1 074 1300 1264 1 299
Hunters Point 115

. Wolf Lake _ 147 o - ) 57
Lac Simon _ Li 66 2L1 L10
Longue Point 136 200 251, 271 277

Mistassini 157 907 1 048 1 622



Nemiscau 151 149 172 0 179
Nouveau-Comptoir 378 LO5 .~ 514 550 .
Obed jiwan 535 692 707 ?
Témiscamingue. (6L5) 229 21,6 250 378
Vaswanipi 175 39/, 0 0 637
TOTAL 2 012 4 188 L 517 5 LE7 L 386 %

(61,5): comprend d'autres réserves; ? pas de données.

Ces chiffres sont donc inférieurs 3 ceux obtenus
plus haut, mais si 1l'on ajoute & ce nombre les 850 per-—
sonnes de langue indienne vivant dans d'autres localités
de 1'Abitibi-Témiscamingue, on arrive & environ 6400
personnes pour 1971. Les différences entre diverses sour—
ces se situeraient donc entre 5 et 10 % environ. '

Les principales autres localités ol vivent des
personnes de langue maternelle indienne ou eskimo en 1971
selon Statistique Canada seraient : Desmaraisville et Mi-
quelon : 165, lMatagami : 155, Région Gagnon et Paradis
(entre Cenneterre et Parent) : 120, Chapais . 75, Rapide
Cept : 75, “enneterre : ©5, Rouyn-Noranda : 55, Lebel—sur—
Quévillon : 50, et entre 15 et 25 dans chacune des loca-
lités suivantes : Clova, Boulé, Val-d'Or, Chibougamau,
Amos-Quest. ' S

Toutes les agglomérations ihdiquent une augmenta-
tion de leur population, sauf pour Waswanipi et Nemiscau
qul se seraient vidées. La population totale indienne se-
rait donc en constante augmentation correspondant sans
doute 3 l'augmentation naturelle. Rien ne semble indiquer
en. tout cas que des migratidns existent entre 1'Abitibi—
Témiscamingue et les territoires avoisinants. '

, Les chiffres donnés dans les chapitres suivants
comprennent les populations indiennes. Cependant, 1'étude
ne tient pas compte de leur présence car il apparalt que
cette population s'est tenue en marge du développément
économique dans l'agriculture, les mines et la forét si

ce n'est que comme main-d'oeuvre occasionnelle.



2.1.2. Les Blancs

21 le territoire est parcouru par les Blancs cou-
reurs de bois et les missionnaires depuis longtemps, ce
n'est qu'au milieu du 19e siécle que l'on comnsnce a ex-—
ploiter ses richesses forestiéres dans les bassins de la
Kipawa et de 1'Outaouais supérieur. L'occupation par des
Blancs qui viennent y résider en permanence pour exploiter
le territoire date d'environ 100 ans : la premidre ferme
aurait été défrichde & la. T&te-du-Lac, aujourd'hui Notre-—
Dame—du»Nord,'én 1869, | o

En 1911, la région compte plus de 10 000 habitante.
D'une décennie & 1'autre, 1'Abitibi-Témiscamingue regoit
de nombreux immigrants jusqu'en 1961. £i la population
totale atteint son maximum vers 1966 avec un peu plus de
175 000 habitants, certaines parties du territoire ont
comnencé & se vider depuils 1956.

Fxaminons plus en détails les débuts et le déve-
loppement du territoire d'une décennie & l'autre. Le ta-—

bleau suivant servira de base statistique.

TABLEAU L : EVOLUTION DE LA POPULATION D& L'ABITIBI-
TEMISCAMINGUE DE 1871 & 1971, :

Année ABITIBI % TEMISCAMINGUE %  TOTAL ¢
o (les % sont o '
1871 N ARG 1 024 0.08 1 02, 0.08
1881 Par igggg?t 1099 0.08 1 099 0.08
1891 « 1903 0.12 1903 0.12
1901 2 4,05 0.1, L 280 0.25 6 685 0.40
1911 2 063 0.10 8 293 0.1 10 356 0.51
1921 14 807 0.62 11 76L 0.49 26 571 1.12
1931 23 692 0.82 20 609 0.71 4 301 1.54
1941 67 689 2.03 40 L71 1.21 108 160 3.24
1951 86 356 2.12 55 102 1.35 141 L58 2.4
1956 99 578 2,15 57 661 1,24 157 239 3.39
1961 108 313 2.05 60 288 1.1, 168 601 3.20
1966 114 72 1.98 60 312  1.04 175 036 3.02
1971 112 244 1.86 514 656 0.90 166 900 2.76

Les statistiques font donc état d'une population
établic sur le territoire depuis 1871, mais ce n'est

qu'en 1891 que "Duhamel and Guigue" est nomnd avec la
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mention “dans les territoires non organisés en 1871 et
1881". Ce territoire fait partie du comté de Pontiac jus—
qu'au recensement de 1891. Cette annde-134, Duhamel and
Guigue compte 677 habitants; des compilations faites plus
tard (voir tableau 4 plus haut) estiment la population du
Témiscamingue & 1903 habitants, il y aurait donc eu 3} ce
moment 1226 Blancs et Indiens répartis sur des territoires
non organisés. ' .

En 1901, trois localités sont mentionnées dans le

recensement. Voici quelques statistiques de cette époque :

TABLEAU 5 : STATISTIQUES DU RECENSEMENT 1901 POUR
L TEMISCAMINGUER

LOCALITE DEMBURES FAMILLES POPULATION HOMMES [FEMMES

Duhamel&Guigue 314 - 328 1 566 - 891 675
‘Timiskaming 24,9 250 - 1393 951 L1y2
Ville-Marie(vill) 77 78 502 270 232
TOTAL (3461) 6LO 656 3 4,61 2 112 1 349
L'origine de ces habitants est déterminée co.une
cuit : h ' .
LOCALITE . BRITANNIQUE FRANCAISE  hoioo OV uThE
Duhamel & Guigue - 78 1 441 . L5 2
Timiskaming 273 721, 387 9
Ville-lMarie(village) = L5 152 5 0

TOTAL (3461) 396 2 167 437 11

On peut. constater qu'il y a trois hommes pour
deux femmes ce qui s'explique sans doute par la forte
proportion de biicherons et surtout les difficultés de
voyager A 1'époque. Cette proportion est de 2 pour 1 &
Timicskaming (Témiscaming). ' .

Onze (11) pour-cent sont d'origine britannique
dans l'ensemble, 20 % a TimiSkaming qui compte aussi prés

d'un-tiers (1/3) d'Indiens dans sa population.



33

- On dénombrait pour cette épogue C €85 personnes
sur le territoire étudié dont 2 405 en Abitibi; 11 y au-
rait donc eu environ 2 168 personnes sur les territoires
non organisés du Témiscamingue, soilt un peu plus de la
moitié de la population recensée (4 280). »

En 1911 Témiscaming n'est pas citée, mais d'autres
localités se sont ajoutées. Les populations mentionnées

sont les suivantes

- TABLEAU 6 : STATISTIQUES DU RECENSEMENT 1911 POUR
A L TEMISCAMINGUE

LOCALITE POPULATION DEMEURES - FAMILLES.

Fabre : 653 116 , 125
Duhamel L & O 1 284 | 219 229
Guigues 1624 277 289
Laverlochdre & Baby 961 167 172
Nédelec 727 123 1k2
 Ville-Marie | 715 o138 148

TOTAL 5 964  l‘OhO 1 105

Au cours de la décennie gui vient de se terminer,
la population de 1'Abitibi est passée de 2 405 & 2 063,
celle du Témiscamingue de 4 280 & 8 293, dont 2 329
(28 %) sur les territoires non organisés. v

Avec 1911, on peut presque dire gque 1'époque des
premiers pionniers du vieil Abitibi-Témiscamingue est
terminée. Le Témiscamingue est presque entidrement co-
lonisé et seule des localités périphériques qui demeure-
ront peu populéuses l'agrandiront par la suite. En Abi-
tibi, La Sarre, Amos et Senneterre sont fondées et des
essais de colonisation y sont faits ainsi qu'd Roque-—
maure., Le chemin de fer se rend & Témiscaming depuis
1896. De nombreux immigrants arriveront encore pour fon-
der des colonies, ouvrir des mines, exploiter des foréts
nouvelles ou construire des barrages, mais déja les ba-

ses du développement de la région sont jetées.
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La carte 20 montre les limites des territoires dé-
frichés si 1'on excepte les localités éloignées (en car-
tons) et si 1l'on sait qu'une grande partie des limites
attribuées & chacune des localités est encore en forét,
Cette carte indique ¢galement quelles localités ont €été
ouvertes entre les décennies fixées par les recensements
fédéraux. _

La décennie 1912 a 1921 en est une de développe-
ment extraordinaire, en particulier pour 1l'Abitibi dont
la population augmente de 618 % pour dépaséer celle du
Témiscamingue qui augmente pourtant de 42 %. Pour fin de
comparaison, disons que la population du Qﬁébec augmente -
pendant la méme décennie de 18 % environ. '

La population totale de 1'Abitibi-Témiscamingue
est alors de 26 571 personnes soit 157 % de plus qu'en
1911. Il s'agit en grande partie d'une population qui

s'installe de part et d'autre du Transcontinental pour

fonder les plus vieux centres agricoles abitibiens. Une

vingtaine de paroisses y font leur apparition. On trouve
le nom de chacune de .ées localités au recenéement_de
1911. Le territoire fait encore partie du district de
Pontiac mais la division de recensement Témiskaming en-—

globe le territoire étudié. Au total cinquante et une(51)

localités sont mentionnées et c'est le seul recensement

gui indique les populations de chacune des agglomérations
indiennes avant 1971. _
A cinquante (50) ans de distance il a paru inté-

ressant de comparer quelques chiffres pour l'agriculture

‘de- 1921 avec celle de 1971.

On pourra constater ainsi qu'en 1971, le nombre
de cultivateufs_(2 251) et 1la population rurale (14 359)
n'est plus qu'd 60 % environ de ce qu'ils étaient_en 1921
(3 657 et 22 772). Quand on sait que divers plans de co-
lonisation entre ces deux périodes ont porté le nombre.
de cultivateurs & plus de 10 000 en 1941, on voit que

c'est un nombre impressionnant de personnes qui se sont
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(ou ont été) établies sur des fermes qu'ils ont dl

quitter par la suite(voir graphique 1).

TABLEAU 7 : L'ABITIBI - TEMISCAMINGUE AGRICOLE 1921-1971

CITEM 1921 (1971) NOMBRE 1921 . 1971
Population rurale (dans les fermes) 22 772 14 359
Nombre d'exploitants(toutes fermes) 3 657 2 251
Superficie totales des fermes-acres-— L7 870 - 596 829
Superficie en culture _ 72 817 203 259
Superficie en plturage : 28 264 102 574
Superficie en jach®re L 741 5 176
Boilsée (terre & bois) o , 322 221 130 567
Vaches 2 ans et plus (vaches laitidres) 6 192 28 087
Porcs : 5 668 7 291
Moutons 7 332 6 866
Poules et poulets 73 337 75 568
Récoltes pommes de terre-acres— 2 734 733

La superficie totale des fermes est de 25 %vsupé—
ricure en 1971 3 celle de 1921 mais les surfaces cultivées
et en pAturage ont plus que triplées pendant que les par-
ties boisées diminuaient de 60 %. Le nombre de vaches lai-
tidres a presque quintuplé mais le nombre de porcs, de
moutons et de poules a peu varié. Les superficies consa-
crées aux récoltes de pommes de terre n'étaient en 1971'
que le quart de celles de 1921, Une nette spécialisation
en faveur de 1l'industrie laitidre s'est donc effectude.

- Une nouvelle génération de pionniers, ceux des
mines, caractérisera la décennie 1922 3 1931.et remplira
en partie le vide entre 1'Abitibi et le Témiscamingue
agricoles et.'forestiers. En effet, cette décennie sera

celle de l'ouverture de riches mines de cuivre et d'or

T a Rouyn-Noranda, Cadillac, Malartic et aussi Normétal

plus au nord. Rouyn-Noranda sera reliée par chemin de fer
a 1'Ontario et au Transcontinental & Taschereau; une rou-
te reliera ces villes A Ville-Marie. A cette époque, le

chemin de fer qui se rendait A Téumiscaming arrivera &
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son extension actuelle en se rendant 2 Angliers avec emi
brznchement pour Ville-Marie. La population totale aug-
mentera de 67 % pour atteindre Ll 301 habitants. L'aug-

antation sera de 75 % au Témiscamingue ol s'ouvre prin-
cipalement les mines et de 60 % en Abitibi.

' Les divisions actuelles de recenszment datent de
1925; depuis 1941, les populations des cantons non muni-
cipalisés sont indiqués, ce qui permet ds localiser plus
précisément le nombre des habitants des localités non
municipalisées qui ont été mises en valeur surtout par
les plans de colonisation. Les effectifs humains de. ces
territoires seront étudiéé»plus loin, '

“Au cours de la décennis qui commence avec 1932,
la populétion de 1'Abitibi-Témiscamingue fera un autre
bond formidable, la population fera plus que doubler en
passant de 44 301 & 108 160 soit une augmentation de
1hh %y 96 % en Abitibi, 186 % au Témiscamingue. Cette
forte poussée démographique est due au développement des
mines dans la région de Val-d*Or, mails surtout aux plans
de colonisation qui porte la population agricole & son
maximum. Au cours de cette période, la ligne de chemin
de fer Senneterre-Rouyn via Val-d'Or, Malartic et Cadil-.
lac est construite et la route Senneterre-Mont-Laurier ‘
se construit entre 1934 et 1939. L& vieil Abitibi-~Témis— -
camingue a atteint son développement territorial maximum
et les principaux axes routlers et ferroviaires sont.en

place.

-

En effet, de 1942 2 1951, seulemant deux nouvel-—
les paroisses agricoles s'ouvriront, Languedoc et Des-
pinassy. D€jd cependant le nord a fait miroiter ses pro-—
messes et le chemin de fer Barraute~Chibougamau est com-
mencé en 1946. Cette nouvelle région, Chibougamau-Cha-—
pais, est déji relide au Lac-Saint-Jean par une route
ouverte en 1950, On peut parler de période de consoli-
dation pour cette décennie. En offet, la population
augmente de 31 %, 36 % au Témiscamingue et 26 % en



Abitibi, pour atteindre 141 458 au recensement
A partir de cette date, la population Ju IoREHEATS

. oo pout
mingue n'augmentera que lentement jusqu'en 19&c. &R peu

supposer queé sa balance migratoire nette devient pepa tives
en 1951, la population témiscamiennz comptce poul’ i
de celle du Québec, mais cette proportion baisse cont i
ellement pour se chiffrer a 0.90 % en 1971. La ‘Gf“{”LLon
de 1'Abitibi qui comprend la population qui s'inutalle 24

nord du 49e parall2le accusera de ce fait des augnenbid~
tions plus marquées jusqu'en 1966 mais la
toire est probablement négative depuis 1956 si L'on e
base sur la proportion de la population québécois:
compte : 2,15 % en 1956, baisse graduslls

A 1.86 %.

La décennie 1952-1961 sera celle de {hibougdls
Chapais comme on pouvait s'y attendre., Lz '
se rend & Chibougamau en 1956 pour amener
ses mines directement & Noranda pour raffina:ze.

h.

[N
¢
i
i

Chibougamau compte prés de 5 000 habitants =i Lhu
de 2 500. La population totale de 1'Abitib T
atteint 168 601, soit 19 % de plus gu'en Lgix;

. . sy jod . la
tion de 9 % au Témiscamingue, de 25 % en Abitili., Pour

augmenta—

m8me période la population du Québec augmente ﬁﬁv“
On peut donc supposer que le bilan migratoirs: dur
Témiscamingue est négatif depuis 1951. C'est d':
3 partir de 1956 que la proportioh,totale ds :
Témiscamingue sur la population totale du Que
& baisser : 3.48 % en 1951, 3.39 % en 1950,
& 2.76 % en 1971.

De 1962 & 1971, c'est Lebel-sur-Quévillon
deion de HMata=—

avaec

Domtar et son papier Kraft ainsi que la r
gami—Joutel avec ses énormes exploitations de 2inc—cuivie
qui s'ouvrent. Malgré cela,c'est aussi une piriode de
régression nette de la population. Celle—ciy qui atteint
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175 036 en 1966, n'est plus que de 166 900 en 1971, soit
une perte nette de 1 % par rapport & 1961, mais de 5 % par
rapport & 1966. Au cours de cette période, le Témiscamin-—
gue perd preés de 10 % de ses effectifs et 1'Abitibi n'aug—
mente que de 4 %, malgré les développements qui se pour-—

suivent au nord du L9e parall®le., Au cours de cette décen-

nie, le Québec augmente sa population de 1L4.6 %.

Une compilation spéciale ne tenant pas compte de

la population indienne montre qus 1'érosion démographique

actuelle n'a pas commencé partout en méme temps (voir
carte 21). Cette compilation porte sur 11 régions entou-
rant les. principales ag glomeratlonc de 1'Abitibi~Témisca-

mingue. Chacune de ces reélong peut se caracterloer empi—

’rlquﬁment par dos vocations economlques dllferentes.

Chacune des régions est étudiée dans son ensemble ainsi
que chacune des villes de ces zones.

Les régions de Ville-Marie et de Senneterre-Bar-—
raute sont en baisse de population depuis 1956, mais les
villes de Senneterre et de Ville-Marie croissent lente-
ment. Barraute voit sa population diminuer depuis 1961.

Les régions de La Sarre, Val-d'Or et Malartic-
Cadillac voienﬁ leur population totale Qiminuer depuis
1961, Seule la ville de La Sarre augmehte ses effectifs.
Malartic voit sa population diminuer depuis 1961 et Val-
d'Or depuis 1966; Cadillac régresse depuis 1951 avec un
gain cepcndant de 1956 & 1961. -

Les régions de Rouyn~Noranda, d'Amos et de Temlow
camiﬁgue sont en baisse depuis 1966, y compris les villes
méme de Rouyn et de Noranda. Témiscaming baisse despuils
1951 avec un gain cependant entre 1961 et 1966; seule la
ville d'Amos voit ses chiffres de population aﬁgmenter
d'un recensement 3 1l'autre. '

Les régions outre A49c de Chibougamau-Chapais,
Matagami~Joutel et Lebel-sur-Quévillon accusent des

hausses depuis leur ouverture récente.
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Pendant la période de 1966 & 1971, la population
totale diminuait de 5 %, nous l'avons vu. Cependant, quel~
ques villes semblaient plus dynamiques & commencer par
Lebél~sur~Quévillon (ville champignon) dont la population
passait de 392 3 2936 soit une augmentation de 641 %. Mis-
& part ce cas exceptionnel, Senneterre augmentait de 21 %,
Chapais de 19 %, Chibougamau de 9 %, La Sarre de 8 %,
Matagami de 7 %, enfin Ville-Marie et Amos restaient pra-
tiquemant stable avec des augmentations de 2 % seulement.
On peut noter ici que des municipalités voisines de La
Sarre et d'Amos enregistraient des hausses importantes de
population : ainsi La Sarre (canton) passe de 1 563 hdb1~
tants 3 2 087, soit 34 % d'augmentation et Amos-—ouest -
augmente de 51 % passant de 1 578 & 2 378 habitants.

' On remarquera que les villes du vieil
Abitibi-~Témiscamingue dont les régions av0151nantes dé-—
pendent de grosses industries étrangdres (mines ou pite
4 papier) sont en baisse, c'est-i-dire les villes de
1'axe Rouyn~Noranda~Val~d'Or et Témiscaming. Par contre,
Ville-Marie et les villes du Transcontinental plus dépen—
dantes de 1' agrlculture et du bois demeurent plus stibleu.

En somme, sauf quelques rares cas, pau de loca-—
S lités augmentent au taux québécois qui n'est pourtant
que de 4.27 %, entre 1966 et 1971. L'érosion démogra—
phique touche donc tout le territoire du vieil Ab1t1b1~

Témiscamingue. ’ -
Dans la partie qui suit, quelques caractéristi-
ques de la population en 1971 permettront de mieux voir

la situation sociale de la région etudlee.
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2.2, Caractéristiques de la population en 1971

Apres ce bref historique d'un sigcle d'existence
d'une population blanche qui s'installe en AbltLbl Témis~—
camingue, il peut 8tre révélateur de cerner quelques ca-
ractéristiques de cette population par rapport 3 celle du
Québec et A d'autres régions du Québec. Les tableaux 8§
4 14, les graphiques 22 6 , ainsi que la carte22 ont été

inclus dans ce but.

Deux des Caracterlst Jues qui apparaissent i1mpor-
tantes sont le nombre élevé de personnes vivant sur des
territoires non municipalisés et aussi la dispersion de
la population en général.

La présence de territoires non mun1c1pallses n eot'
pas propre d la région de 1" Abltlbleemlscamlngue. Toutes
les régions administratives (sauf les Cantons de 1'Est)
en contiennent (voir tableaux 8et 9,et graphiques 2 et 3.
C'est la quantité de personnes habitant ces territoires
qui 2st propre & la région étudiée. En effet, environ
55 % des québécois établis sur des territoires non muni-
cipalisés vivent dans 1'Abitibi-Témiscamingue, soit plus
de 23 000 personnes ou 15 % de la population totale. A
cause de l’importance de ces effectifs et comme la plu-—.
part des études officielles ne tisnnent que peu compte
de ces localitéds non municipalisées, il a été nécessaire
de délimiter ces secteurs afin d'étudier la population
compldte de 1°' AbltlbL~Tem1ucam1ngue .

L'étude de la carte 22 montre que ces secteuro
de territoires non municipalisés Correspondent d'assez
prés aux localités ouvertes entre 1922 et 19Ll (voir car-
te 20 ), surtout 3 celles qui ont été ouvertes entre 1932
et 1941, Elles correspondent donc & la décennie qui a vu
1'exploitation des premilres mines, mais surtout & celle

de la colonisation gouvernementale,
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, Une caractéristique bien connue et souvent citée-
pour 1'Abitibi-Témiscamingue, c'est la faible densité de
sa population, m8me si 1'on ne considére que les terri-
toires habitds. (voir tableau 9). |

Pour les municipalités, cette densité est de 1
habitant au mille carré si 1l'on inclue la Baie-James, cé
qui'est 4 peu prds égal 3 la densité de la COte Nord et
du Nouveau-Québec, Si 1'on ne considdre gue lés munici~b
palités de la région du Nord-Quest, cette densité s'éldve
a ,0. Seules 1'Outaouais avec 38 et surtout la C6te Nord
avec 11 ont des densités inférieures, mais cela est dl &
la présence de vastes territoires municipalisés et a peu
prés inhabités,

Un estimé des terrlt01res habités correspondant
aux 124 localités de la carte de base 2, porte cette den-
slte 4 29, Elle serait de 45 si 1'on ne considérait que

es.municipalités des divisions de recensement Abitibi et

b

Témiscamingue, ce qui est égal & la densité des municipa-
lités du Bas-Saint-Laurcsnt et de la Gaspécie.

I1 reste cependant difficile d'accorder une grande
importance a ces chiffres, a cause de la création de trds
grandes municipalités souvent trés peu habitées, Le cas
le plus récent et le plus étonnant est celui de la muni-
cipalité de la Baie James qui fait passer. d'un coup la
proportion de territoires municipalisés au Québec de 9.5
a4 31.5 % et du m8me coup fait tomber la densité de 1l'en-—
semble des territoires municipalisés de 106 & 32. Cette
mise au point étant faite, il demsure évident que 1'Abi-
tibi-Témiscamingue est une région od les distances demeu-
rent un facteur dont il faut tenir compte dans les plans
de développement. | |

Cette faible densité de la population's'expliqﬁe
en partie par le fait que 1'Abitibi~Témiscamingue est
encorc trds rural (voir tableaulO ). Moins de 60 % de

la population de 1'pbitibi-Témiscamingue est urbaine,
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contre 76 % au Canada et 80 % au Québec. Si la popula-
tion est plus urbaine au Témiscamingue (6OA%) qu'en
Abitibi (58 %), une plus grande partic de sa population
est agricole cependant. L'Abitibi & 7.18 % de sa popula-
tion 1971 classée comme agricole et le Témiscamingue

11.56 %. Pour le Québec, cette population est de 5 % et
pour le Canada, de 6.6 %. Il est & noter que cette propor-—
tion est passée de 16.69 & 7.18 % en cing ans seulement

en Abitibi (de 1966 & 1971) et pour le Témiscamingue de
18.03 a 11.56 %. Pour le Québec, les pourcentagesvcorrés—
pondants sont de 8,53 A 5.06 %. Si 1'Abitibi-~Témiscamingue
est encore trds agricole par rapport au Québec, cette |

particularité semble en voie de disparition.

‘Les pyramides des 4ges pour 1931, 1951 et 1971
(voir graphiques 4 et 5 ) nous permettent de voir quel-
ques caractéristiques de 1'évolution de la populétion.

En 1931, la population se caractérisait surtout
par le fort pourcentage d'hommes de 20 ) 45 ans et d'en—
fants de 0 & 10 ans. Cela peut s'expliquer pér le besoin
d'hommes dans les chantiers forestiers et dans les mines
ainsi que par la jeunsesse des ménages qui s'installent
dans la région. .

| Vingt (20) ans plus tard, en 1951, on peut cons-—

tater que la population du Québec a vieilli beaucoup

plus vite que celle de 1'Abitibi~Témiscamingue. Dans-

‘cette dernigre région, 1'équilibre entre les hommes -et

les femmes est. en voie de rdalisation et les groupes d'8-
ge de 5 & 14 ans sont proportionnellement importants'ain~
si que les groupes des hommes de 4O ans et plus. Le grou—
pe dz 15 & 19 ans qui correspond aux enfants nés & la
fin de la crise a moins diminué en Abitibi-Témiscamingue
gu'au Québec. La population de 65 ans et plus demeure
tr¥s faible dans la région étudiée. : » :
En 1971; la population de 1'Abitibi-Témiscamingue

demeure tr&s jeune encore par rapport & celle du Québec.
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Tous les groupes de O & 20 ans comptent une proportion re-
lativement élevée.En Abitibi, les groupces de 20 & 24 ans
sont semblables & ceux du Québec et les groupes de 65 ans
et plus moindres; au Témiscamingue ils sont plus minces

34 partir des 25 ans surtout. L'émigration explique sans
doute les groupes amoindris de 25 ans et plus et un taux-
de naissance €élevé le renflement au bas de la pyramide.
On remarque également que contrairement au Québec, les
hommes de 65 ans et plus sont plus nombreux gque les fem—
mzs du m@me 4ge. Cela est sans doute df & 1l'arrivée mas-
sive des hommes plus de 4O ans plus t&t ce qui se tradui-
‘sait par des pyramides plus larges du c8té des hommes en
1951 et surtout en 1931. Lé proportion totale des vieux
demeure cependant faible, étant donnée la forte natalité.

Ce grand nombre de jeunes explique gqu'une propor-
tionmoindre qu'au Québec de la population s0it au travail,
mais on constate également que les revenus sont plus bas.
' Si 1l'on examine les tableaux 11 a 14, on remarque
que la proportion du revenu total est trés bas par rapport
a4 la population, mBme si la situation semble s'améliorer
depuis 1961, En effet, si le nombre de déclarations im-— .
posables et le revenu total sont restés é'peu prés les
mémes depuis 20 ans, la population a diminué , mais les
taxes ont augmenté. C'est en Abitibi surtout que l'on
constate une amélioration des revenus. Un examen plué
A poussé montrerait sans doute 1'influence des nouvelles
villes sur cet état de chose. o

‘Malgré tout, le revenu moyen est encore supérieur
au Témiscamingue mais il demeure inférieur 3 la moyenne
provinciale. Le tableau 13 montre que la situation ast
différente pour les hommes et pour les femmes dont une
proportion moindre qus pour l'ensemble du Québec.travail~
lent et ont des revenus sensibléement inférieurs 3 ceux

du Québec. Une plus forte proportion d'hommes travail-—
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lent en Abitibi qu'au Témiscamingue et c'est le Contrairg
pour les femmes. Les villes forestiéres et minidres de
1'Abitibi outre 49¢ paralléle offrent sans doute beaucoup
de travail pour les hommes, mais peu d'opportunités pour

2 femmes.

La forte proportlon de dépendants jeunes, une
proportion moindre de personnes qui travaillent et des
revenus inférisurs a ceux de la moyenne du Québec, font
que 1'Abitibi-Témiscamingue a un taux trds bas de revenu
per capita. En 1968, sesules les régions de la Gaspééie
et des Cantons de 1'Est avaient un revenu per capita in-

férieur selon une compilation spéciale du B.S.Q. (1970).

La main-d'oeuvre totale aurait été de 45 000 per-
sdnnes en 1951, elle serait de 40 000 environ en 1969,

A cause de son économie basée sur les ressources
ndturellﬂs, des changements technologiques, du dévelop—
pem:nt du secteur tertiaire, cette main-d‘oeuvre s'est
déplacée d'un secteur & 1l'autre (voir graphique 6 ).

Les secteurs agriculture et mines accusent les
‘plus fortes diminutions en pourcentage d'emploi total
suivis par le .secteur construction. Le % attribué au.
forestage et 2 1'industrie manufacturidre a augmenté 1é-
gérement de 1951 3 1969. Par contre, les transports et
communications, le commerce mals surtout la fiimance et
les services accusent une part beaucoup plus considéra-
ble d'emp101n _ ) 4

Les secteurs primaires étant toujours & la base
de la vie économique de l'Abitibi~Témiscamingué, nous
allons étudier un peu plus en détail chacun des secteurs
qul s'y rapporte, soit l'agriculture,la forét et les

mines,



TABLEAU 8 :‘POPULATION DES TERRITOIRED NON ORGANIuLS AU QUEBEC PAR REGION ADMINISTRATIVE

RTGIONS ADMINIuTRATIV SUPERFICIE (%N MILLES CARRES) POPULATION
NO HOM , TOTALLE T.N.O. MUNICIPAL, TOTALE T.N.0. MUNICIPAL.
00 Baie James : 131 094,36 0,00 131 09L4.36 3 346 0 3 346
0l Bas=ft-Laurent-Gaspésie 13 248,46 8 098.46 5 150,00 232 598 1 929 230 669
02 faguenay-Lac-Taint-Jean 4l 157,08 37 588.L3 3 568,65 279 979 2 103 277 776
02 %uebec .17 001.63 5 260,14 11 7L1,L9 9LL LBS 1 L75 94,0 013
0L Trois-Riviéres : 17 693,04k 12 599,78 5 093.26 420 694 3 027 L17 667
05 Cantons de 1'Est . 3 306,32 0.00 3.306,32 224 184 0 224 18l
06 ilontréal 2 035,58 2 636,80 9 398,78 3424 58 142 3 L24 316
07 Qutaouais 20 637.57 14 272,15 6 305,42 243 352 - L56 242 896
08 Mord—-Quecst 22 L07.31 19 313,91 3 093,40 147 223 22 979 12 2LL
09 Céte-Nord 100 194,99 91 299.63 g 295,36 100 L6O 4 624 89 096
10 MNouveau-Québec 217 560,11 217 549,24 10,87 11 082 7 811 3 271
Tneemble du Québec . 596 33C.45 L08 618.5L 187 717.91 6028 76L  Lh 551 5 98L 213
* : 539 712.90 56 6R3.55 47 897 5 980 €67
Abitibi-Témiscamingue , ‘157v028.o7 22 796,31 13L 231.76 168 678 23 286 145 392
® - B 153 890.67 3 137,40 26 632 1h2 046

5 717 168 678

Abitibi-Téniscamingue
habité (dvaluation

% en conciddérant la Pale James comme non municipalisée, ce qui était le cas avant 1971,



TABLEAU 9 :
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TABLTAU 10 : URBANISATION 1966 =7 1971

P A m B \T DA Iy
POPULATION  POPULATION *O?ULA*Egh RURALE
TOTALT URBAINE TOTALE A . AGRICOL®E
. . ) :"*.GLLICOLB
Canada 19C6 20 Olk 888 14 720G 759 5 288 121 3 374 LO7 1 913 714
1971 21 568 310 16 410 785 5 157 525 3 737 730 L 419 795

guébec 1966 5 780 8L5 L 525 11k 1 255 731 762 164 193 567
1971 G Q27 765 L 861 245 1 166 520 861 215 305 305
Abitihi 1966 114 725 6L 971 52 754 33 596 19 15¢
1971 112 245 Gl 795 L7 L50 39 385 g 065
Témicca~-1966 60 212 30 863 25 LL9 1 57k 10 875
mingue  joqq 54 660 32 985 21 670 15 350 6 320
AT - : URBAINE/ RURALE T./ X.AGRICOLE/ AGRICOLZ
QURCENTAGE ‘ ATIOR f . , o r T
POURCENTAGE POPULATION qopyrp TOTALL -~ RURALT T.  RURALT 7.
Canada 1966 . . 73,57 : 2C. L 63,82 36,16
1971 76.08 23.92 72,48 27.52
Québec 1966 o 78.27 2L.73 60,70 39.30

1971 80,64 19.36 73.83

™D
:
ﬂ

Abitibi 1966 | 5,, 01 b

5.99 63,069 36.31

1971 57,72 L2 .26 83,01 16,99

b Ténicca=-196C 57,80 42,20 5727 b2, 73
MLAZUC o5 ’ £0.34 39,66 70, &4 29,10
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TABLEAU 11 : LHMPOT FFEDERAL PAYE EN ABITIBI,
- AU TEMISCAMINGUE ET AU QUEBEC

ANNEE ABITIBI ~ TEMISCAMINGUE -~ ROUYN-NORANDA  QUEBEC
NOMBRE DE DECLARATIONS IMPOSABLES:

1951 7 160 6 730 611 030
1961 14 156 8 734 6 580 1 122 096
1966 22 910 14 L1 9 012 1 617 3€6

1971 28 278 14 119 9 384 1877 265

REVENU TOTAL ($000)

1951 20 529 20 931 * 1 9L0 67L
11961 53 676 35 0Lt 26 720 L 790503
1966 108 772 70 131 LY 576 8 257 627

1971 187 050 90 798 63 576 13 074 322

TAYES PAYEES ($000) . :
703 ’ : - 180 766

- 1951 1 317 -1
1961 3 501 2 LOL -1 865 L0O8 316
1966 6 024 3 985 2 609 532 021
1971 17 288 8

362 6 152 1 293 587
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TABLEAU 12 : IMPOT TEDERAL EN ABITIBI-TEMISCAMINGUE
PAR RAPPORT AU QUEBEC

ANNEE ABITIBI TEMISCAMINGUE TOTAL ROUYN-NORANDA

DECLARATIONS IMPOSABLES

1951 1.17 1.10 2.27

1961 1.26 0.77  2.03 0.58
1966 1.4 0.89 2.30 0.55
1971 1.50 . 0.75 2.25 0.49

REVENU TOTAL

1951 1.05 1,07 - 2.12
1961 - 1.12 0.73 1.85  0.55
1966 1.31 0.84 2.15  0.53
1971 1.43 0.69 2.12 0.48

TAXES PAYEES

1951 0.72 0.9%4 1.67

1961 0.85 0.58 1.4k 0.45
1966 - 1.13 0,74 1.88 | 0.48
1971 1.33 0.64 1.98 0.47
POPULATION |

1951 2.12 1.35 3.48

1961 2.05 1.14 3.20 - 0.57
1966 1.98 1.04 3.02 - 0.52

1971 1.86 0.90 2.76 0.47
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TABLZAU 13 : POPULATION ACTIVE ET RDVLNg_imYEN ABIT
o TEMISCAMINGUE ET QUEBEC (1971)
ABITIBI TEMISCAMINGUE QUEBEC
Pourcentage de la popu-
latinn de 15 ans et plus
gqul travaille

OGS 86,9 8L.9 87.3
Re enﬁs movens $ _
¥ HOP@Eé 5 731 5 89% 6 288
FEMMES 2 611 2 688 2.971
1édic des revenus % : : N
He ldﬁgﬂﬂpo o v 5' 4,83 5 604 5 5ﬁl.
FEMIES 1 752 1 708 2 189

TABLTAU 14 :POPULATTON ACTIVE ET REVENU EN ABTTTBT-
THEMISCAMINGUE PAR RAPPORT AU _QUEBSC (1971)
QUEBEC = 100 %

TOTMRG Finlal
Population i5 ans et plus HOIMMES FEIMES
- totaie , 2.63 : 2.38
— sane revenu . 2.84 2,94
- avec revenu ' 2.60 - 1.93
Revenu total déclaré §
1 000 - 1 999 2.58 2.1
2 000 - 3 999 . 2.7 2.02
L 000 ~ 1 999 ‘ 2.51 1.9,
5 000 -~ 5 999 ' 2.95 o 1.56
6 000 - 6 999 3.02 2.27
7 000 - 7 999 2.90 _ 1,58
& 000 - 9 999 2.75 1.89
10 000 -14 999 2.11 1.91
15 000 et plus _ 0.81 - 1.50

Revenu moyen 4 - .
—-Abitibi 91.1 - 87.9
~Témiscamingue 93.7 90.5
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2.3. Situation de l'agriculture _

A partir des Statistiques agricoles 1972 du Bureau
de la Statistique du Québec, il est possible de comparer
ltagriculture de 1'Abitibi~Témiscamingue, soit la région
no 9, 4 celle de 1'ensemble du Québec et de chacune de

~sesrégions, Les tableaux 15 318 et les graphiques?7 a9.

ont été construits 2 partir de ces données. _

- Isolée des autres régions agricoles, la région 9
est, & bien des points de vue, la moins importante : -
c'est cells qui possdde le moins de fermes et celle dont
la rentabilité est la plus faible; méme si les fermes sont

~treés grandes,

‘ Les principales productions vendues sont les pro-
duits laitiers et le bétail; viennent ensuite, loin derri-
g¢re, les volailles =t les oz=ufs, l2s grandes cultures et

les produits forestiers, Par cette répartition des ventes

totales, cette région ressemble beaucoup au Saguenay-Lac—

Saint-Jean, au Bas-Saint~Laurent—Gaspésie ainsi qu'i
1'0Outaouais. (graphique 7 ).

La valeur totale des fermes (tableau 15 ct graphi-
ques 8et 9 )est la plus basse des régions du Québec en
Abitibi-Témiscamingue, mais la répartition des items qui
constituent cette valeur est diffdérente. En effet, la
proportion attribude aux terres ot bAtiments est la plus
faible, celle attribuée aux machineries et outillage, la
plus forte, et celle attribuée aux bétail et volailles

~parmi les plus fortes. Ce fait pent s'expliquer par la

tendance de plusieurs cultivateurs 3 travailler & 1'ex-
térieur de la ferme. On achdte de 1l'outillage pour faire

le travail plus vite, mais on néglige le fonds de terre;

mais la principale raison est sans doute que loin des =
grandes villes, la valeur marchande des terres est moin-—
dre alors que la machinerie et l'outillage vaut plus et

que la valeur du bétail est la mEme partout au Québec.



La valeur moyenne des fermes de ia région no 9
est la plus basse du Québec et les revenus moyens des
ventes sont A moins de 50 % de ceux de l'ensemble du Qué~ -
bec. Les deux régions qui se rapprochent le plus pour cet
item sont le Bas Saint-Laurent—Gaspésie et 1l'Qutaouais.

Le rendement (revenus des ventes sur la valecur des férmes)
cemble supérieur & celui de 1'Outaouais mais la valeur des
fermes de cette dernidre région est uuperleur'e de 50 7 a
celles de 1'Abitibi~Témiscamingue. ,

Le tableau 17 montre que la proportion de la po-—
pulation totale sur. les fermes est de 5.6 % au Québec.
C'est en Abitibi-Témiscamingue qu'elle est la plus forte,
soit 8;6A%, elle est de 11.6 % pour le Témiscamingue. La
proportion de grandes fermes (plus de 180 acres) est bien
supéricure 3 celle de 1l'ensembla du Québec mais la propor-
tion des superficies défrichées et utilisdes demeurent
dans la moyenne (voir tableaux 16 & 18 ). 94.2 % de ces
fermes sont exploitées par leur propridtaire contre 86.3 %
pouf 1'ensemble du Québec. Comparée au Québec, la région
no 9 comporte une part inférieure de 4 % de propriétaires
fgés de moins de 35 ans, 4 % de plus de propriétaires.
ayant entre 35 et 54 ans et la m@me proportion de propri-
étaires de plus de 55 ans, soit 9.5 %. Le rendement &
1'ucre des superficies utilisées est bien inférieur & ce-
Jui du Qﬁébec, presque trois fois moins, ainsi que les
revenus per. capita des ventes ($654.17 contre $1589.65).

En plus d'une proportion p}us forte de sa popu~-
lation sur des fermes, l2 Témiscamingue se différencie
de 1'Abitibi par des fermes un peu plus petites, des pro-
priétaires plus jeunes et le nombre de propriétaires non
résidents est 5 fois plus élevé; on peut noter aussl que

le revenu des ventes est supérieur.
Comparée au Saguenay-Lac-—Saint-Jean, 1'Abitibi-
Témiscamingue comporte une proportion de population plus

forte sur lzs fermes, des fermes plus grandes mais un
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pourcentage inféricur de superficies défrichées et utili-
sées, des propriétairés plus jcunes, mais des rendements
deux foils plus faibles. Pour une popﬁlation totale.infé~‘
rieure 3 la moitié de celle du Sagucnay-Lac-Saint-Jean,
la région no 9 possdde presque autant de fermes (92.7 %)
et de terres défrichées (8L.3 %) et en culture (82.6 ¢
que cette région (voir tableau 18).

Les meilleurs rendements au Témiscamingue qu'en
Abitibi s'expliquent selon Hugues Morrissette (1972) par
une plus grande stabilité des habitants, un meilleur cli-
mat et des sols comportant une argile moins compacte.
Pour cet auteur, le Témiscamingue demecure le'parent pau~
vre de l'agriculture québécoise surtout & cause de son
éloignemént des grands centres. '

Les rendements supérieurs du Sagucnay-Lac-Saint—
Jean qui demeurent cependant bien inférieurs 3 la moyenne
du Québec, s'expliquent par les m2mes raisons : climat
et sols plus favorables, marchés plus proches, mais é-
loignemant des grands centres qui en fait aussi une ré-—

gion 3 agriculture en difficulté au Québec,

Des statistiques plus récentes‘qui seront aussi
utilisées dans la deuxildme partie du travail (tableaux 19
3 21 ) montrent que la situation agricole a évolué é-
normément entre 1971-1972 et 1972-1973. En effet, le
nombre de producteurs laitiers est passé d'une année i
1'autre de 1618 & 1061, soit une baisse de 35.4 %, alors
gue la pfoductivité globale augmentait de 3.8 % au cours
de la méme année, Pour les territoires non municipali-
sés, la productivité diminuait de 2 % et le nombre de
producteurs de 45.7 %. Cet indice nous permet de penser
que les zones "marginales" correspondent en partie & ces
. territoires., Des distinctions se remarquent également
au niveau des sous-régions : en effet, le lait nature
est surtout produit en Abitibi et le lait industriel au

Témiscamingue si 1l'on considdre les années 1971-1972 et
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1972-1973. :

Trds spéeialisée, 1l'agriculture de 1'Abitibi-Té—
miscamingue demeure peu importante pér rapport a celle
du Québec si l'on s'en rapporte aux ventes totales mais
cette agriculture faisait vivre une forte proportion de
la population de cette région en 1971; le nombre de pro-—
ducteurs laitiers diminue rapidement cependant; de nom—
breux problémes humains peuvent résulter de cette situ-
ation. La deuxid®me partie du travail peut nous permettre

de voir dans gquelles localités ces probl2mes seront les

- plus cruciaux.



TABLEAU 15 : REGIONS AGRICOLES, VALEUR DES FERMES,
' REPARTITION DE L'INVESTISSEMENT, REVENUS

B 2 30 4 5 6 7
REGIONS VALEUR REPARTIQION (%) TOTAL VALEUR REVENUS  RREVENUs RENDE-
S , TOTALE. DES |

$000 T&B  M&0O | B&V. FERMESMOYENNETOTAUX MOYEN" MENT (%)

l.Bas—Saint~Laurént/Gasp. 178361 56.0 23;5 20.5 7066 25200 32155640 L4550 18,0

2.Québec : 252719 60,2 18.9 20,8 7885 32100 62389730 7912 RL.6
3.Beauce 176094 53.2 20.0 26.8 6521 27000 L8LO5990 7LR3 275
Jelicolet | | 201598 53.6 20.7 25.3 5900 34200 59093710 10015 29.3
5.Cantons de 1'Est | 211417 '570& 19.1 23.5 5582 37900 _53581070 9528 25,3
6.Richelieu o 315563 62.1 18.9 19.0 6421 49100 89098990 13876 28,3
7.Sud-Quest de Montréal" 223575 65.9 19.2 14.5 L4623 L8400 51235330 11082 22,9
8.0utaouais 131691 63.0 17.9 19.1 3609 36500 18740190 5192 1h.2
9.Nord-Ouest du Québec 54418 50.3 24,6 25,1 2251 24200 9432480 4190 17.3
10.Nord de Montréal 256754 69,8 16,3 13.8 5603 45800 062920460 11229 245
111.Mauricie _ S 91766 57.5 1903 23.2 2961 31000 23971090 £ 8095 26.1
| lE.Saguenay/LacfSt—Jean 0106331 57.1 20.4 2245 2835 37500 20840660 7351 19'6t§

Ensemble du Québec 2200284 60.1 19.k 20.561257 35900°5328613L0 8682 24.2
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TABLEAU 16 : AGRICULTURE, QUEBEC, ABITIBI, TEMISCAMINGUE,

SAGUENAY~LAC~SAINT-JEAN, CHIFFRES ABSOLUS |
SAGUENAY/LAC—

ITEMS QUEBEC NORD-OUEST ABITIBI TEMISCAMINGUE 3.3 i jean
Population totale(71) 6027764 - 166900 112244 51,656 376914
Population des fermes 334579 14419 8065 6354 19011
Nombre total de fermes 61257 2251 1235 1016 2835

~de moine de 69 acres 8790 33 15 18 123

-de 70 & 129 acres 17812 L52 222 230 615

-de 130 & 179 acres 10996 135 . 67 68 502

-de 180 & 239 acres 9996 551 334 217 608

~de 240 & 399 aeres 9903 639 354 285 61,3
-de LOO & 559 acres 2793 342 186 156 251

-de 560 & 759 acres . 647 76 - 16 30 67

~ ~de 800 & 1119 acres 226 17 8 9 22

-de plur de 1200 acres Ok 6 3 3 A
Superficie totale(acres)335521920 56389120'-503430h0' 6046080 - 227892480

—~des fermes - 10801116 596829 331280 265549 643689

~des terres défrichéesbLh9992 335740 187748 150992 398128

- en g&lggiiégzghére 6131014 312009 168355 143654 377908

. Nombtre de propriétaires 52838 1899 11037 " 862 24,39
Exploitante de — 35 ane 9395 268 118 150 167
~ ~-de 35 ) 54 ans 33525 1320 715 605 1574

~de + 55ane 18337 663 402 261 794,
Ierfammreecdane a3 s 100 a2 &7
Tt A asts) 51864340  9L32LBO  LEILO6D L61EL20 20810660
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TABLEAU 17 :

lettres a & v font

AGRICULTURE, QUEBEC, ABITIBI TEMISCAMINGUE
POURCENTAGE

SAGUENAY~LAC~CAINT~JEAN,

QUEBEC NORD-O.ABITIBHEMIS.S.L.S.J.

= O 08
. - .

29.5

2.3

= O
e % &

g
O N 3 WV W YU O O0OW WU 003Vt .
« o o e e e e e «

=

-

NN

H
MmO OO RN O OO O N W; N

o W

O

N

per capita$:1589.65 654.17 596.90
dee fermes$ 49.29 15.80 14.53

ITEMS

B/a Pop. des fermes/pop.totale 5.6
.b/c Moenne de pers. par fam, sur ferme 5,5
d/c Fermes -694/total des fermer 14.3
e/c ™ 70-129A / " | 29,1
£/c " 130-179A/ " 18.0
g/c " 180-2394/ " 16.3
h/c " 24,0-3997/ " 16.2
i/e " LOO-559A/ " L6
i/e " 560=759A/ " 1.1
k/c " 760-11194/ Ouk
1/c ® + 1120 A/ " 0.1
o/n Superficie defr1chee/=up.fcrme~ ..59.7
p/o Sup. utilieée/ sup, défrichée 95.1
q/c Nom,prop./ nom. de fermes 86.3

| r/c Prop.-35 anc/nom total . 15.3 -
s/c " 35-54 ane/ " 54.8
t/c " 55 ans et +/ " 29.9
u/c Exp. non—résid{/ " 3.3
v/b Revenus des ventesg

v/n Rendement & 1l'acre

v/p m " cup,

utilicées $ - 86.74 30.23

28.59

la correspondance avec le tableau
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2507
L.l

726,85
17,39

32,14

16.

61.9
94.9

95.2
16.5
55.5
28.0

3.1

1096.24

32,37
55,14
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TABLEAU 18 : COMPARAISON AGRICULTURE QUEBEC
ABITISI, TEMISCAMINGUE, SAGUENAY-LAC—-CAINT-JEAN

F oo e wSAINT—JEAN

STATZSTIQUES AGRICOLES - COMPARAISONS % %’
C I e EE a5
ITEMS iR T3 T A 5;
S {4 e = als
sl e SE & Sl=
a)Population totale (1971) 6.3 2.8 67.3 32.7 Eﬂ?
b)Population des fermes 5.7 L.3 55.9 LAl 75.
c)N. totzl de fermes L.6 3.7 54L.9  L4L5.1 79.
d) =~ de - de 69 acres 1.4 O.4 = 45.5 S5h.5 26.
e) — de 70 & 129 acres 3.4 2.5 L9.1 50.9 73.
f) - de 130 & 179 acres L.6 1.2 ‘h9.6 50. 4 26,
g) — de 180 & 239 acres 6.1 5.5 60.6 - 39.L  90.
“h) -~ .de 2,40 3 399 acres 6.5 6.5 55.0  LL.6 99.
i) - de 400 & 559 acres 9.0 12.2 54.5 L5.6  136.3
j) - de 560 A 759 acres 10:4 - 11.7 60.5  39.5 113.4
k) - de 760 & 1119 acres 9.7 7.5  47.1 52,9  77.3
1) - de + de 1120 acres 6.3 9.4  50.0  50.0 = 50.0
"m) Superficie totale 67.9 -16.8 89.3 10.7 2L.7
n) ~ des fermes 6.0 5.5 . 55.5 Li.5 92.7
o) - der terres défric., 6.2 5.2 55.0 L5.0  84.3
p) ~-en ChtimresJachSre 62 5.1 540 k6.0 82.6
- q) Nombre de'propriétaifes L.6 3.6 5L.6 L5.4 77.9
r) Exploitante de - 35 ans 5.0 2.9 44.0 56.0 57.4
£) ~ de 35 & 54 ans L7 3.9 ' 54L.2  45.8  83.9
t) ~ de + 55ans 4.3 3.6  60.6 39.4 83.6.
u) - ne réeidant pas dans 4.3 0.6 19.2  80.8 - 59.8
v) Valeur totale des 3.9 1.8 51.0 19.0 AS-B

produits vendus

Les lettres a) A v) font la correspondance aveé le tableau 16.



TABLEAU 19Q: PRODUCTION LAITIERE AU NORD-OUEST QUEBECOIS -~

NOMBRE DE PRODUCTEURS
1972 - 1973 -

i
<
Oy
—
SR
=17
2 B
23
LAIT NATURE:
TEWMISCAMINGUE 11
A3ITIRI 101
TOTAL 112

TEMISCAMINGUE 568

ABITIBI 649

TOTAL 1217

. ORAND TOTAL: 1329

Te No=Do
TOTAL
MUNICIPA~
LITES
N.~Q.

T.
TOTAL

o
[
ﬂ

MUNICTPA-
LITES

75 799
683 672

759 471

2 511 260
1 508 79¢
L 020 056

L 779 527

LIVRAISONS LIVRES DE GRAS
1971 - 1972

Ne=O,

T.

28 111
25 398
53 509

294 245
275 312
569 557

623 066

RESUME & TOTAUX

IUNICIPA-

TOTAL
LITES

© 1972 - 1973

g

580
172

8 752

396
710
106

858

TOTAL

66
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TABLEAU 20 : PRODUCTION LAITIERE AU
NORD-OUEST QUEBECOIS  PRODUCTIVITE

1971 — 1972 1972 - 1973

%) %)
(2 199 (2 9]
) 0 i ) 0=
— ] 0 H B9
3 s H 3 H
o< H = < H =
o, O <t n, O = _
H £ ¢ 4 =R
O H o - O H m -]
H a:? <% H ﬁi? =%
= 0~ e = o] £
2 (] = o 2 (=] = o
B O e B O E-
= =

LAIT NATURE:

' TEMISCAMINGUE 6 890 9370 7 422 6 527 12 193 7 377
ABITIBI 6769 5079 6689 82,7 804 8 240

LAIT INDUSTRIEL:

 TEMISCAMINGUE L 089 | 5 705
ABITIBI 2197 - 3 963

- GRAND TOTAL: 3 596 2 156 3 339 5 527 3 891 :5 285

PART RELATIVE DE LA PRODUCTION TOTALE

ABITIBI TEMISCAMINGUE
| ((1971) (1972) (1971) (1972)
- LAIT NATURE =~ 87.2 85.6 12,8  1lhok

L. INDUSTRIEL = 38.9 36.9 61.1 = 63.1

PART RELATIVE DU NOMBRE TOTAL DE PRODUCTEURS
LAIT NATURE 88.3  8L.0 11.7  16.0
L. INDUSTRIEL 5402  L5.8 4L5.7  5L.3



TABLEAU 21 : EVOLUTION DANS LA PRODUCTION LAITIERE AU
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NORD-OUEST QUEBECOIS DE 1971-1972 A 1972-1973.

I
<
0,
H
[ @ N dp]
H
=5
B 2
LAIT NATURE:
TEMISCAMINGUE ~ + 46.4
ABITIBI -+ 21.8
NORD—OUEST 4+ 2L.3
LAIT INDUSTRIEL:
TEMISCAMINGUE + 4.l
ABITIBT - L.6
NORD—OUEST + 0.8
" GRAND TOTAL: + 4.5

N."O.

Te

+ 30.1
+ 26,7

+ 28.5

~ 3.3
- 6.5
- 4.8
- 2.0

TOTAL

+ L2.0
+ 22,0

+ 2L.6

+ 3.3
- L9
+ 0.1
.+ 3.8

EVOLUTION DANS LE NOMBRE DE PRODUCTEURS LAITIERS
AU NORD-QUEST QUEBECOIS DE 1971-1972 A 1972-1973,
AINSI QUE DE LEUR PRODUCTIVITE. (entre parenthdses)

To No=O. TOTAL

L6uL) - 0.0 (+ 30.1) + 42.8 (+ 42.0)
26.7) = 1.0 (+ 22.0)
28.5)_+ Ok (+ 2L4.6)

LATT NATURE: MUNICIPALITES
TEMISCAMINGUE + 5445 (+
ABITIBI | 0.0 (+ 21.8)
NORD-OUEST '_ C+ 543 (+ 2k.3)
LAIT INDUSTRIEL:

TEMISCAMINGUE = 24,0 (+ L.1)
ABITIBI = 45.5 (= L.6)
NORD-OUEST - 35.2 (+ 0.8)
GRAND TOTAL - 32.0.(+ A.5)

-

- 80.0 (+
- 1205 (+

- 35.6 (..-
- 5leo6 ('_

- 46,6 (= |

- LI'507 ('—

3.3) - 26,0 (+
6.5) = k7.3 (-
Lyo8) - 37.5 (+

3.3)
Le9)

‘0.1)'

3.8)



2.4. Situation dans la forét

Selon des chiffres fournis par le Ministdre de
1'Industrie et du Commerce, il y aurait eu en 1970, 20645
employés en for8t par les compagnies manufacturidres en
Abitibi-Témiscamingue. Dans les manufactures m&mzs, il vy
aurait eu (1968) 4 782 emplois dont 2 ll8vdans le secteur
bois et 1 133 dans le secteur papier, soit 68 % des emplois
manufacturiers._Cés chiffres tr&s incomplets et difficiles
A contréler A cause des emplois saisonniers, des statis—
tiques incompltes, etc. montrent quand m&me 1'importance
de ce secteur au niveau des emplois. Ces emplois sont ce—
pendant bien variés. Deux villes seulement regroupent
la main-d'oeuvre du secteur papier, soit Témiscaming et
Lebel-sur-Quévillon; ces deuX'groéses compagnies (Domtar
et C.I.P.) qui opdrent ces moulins & papier (en 1971},
paient des salaires assez élevés,

Par contre, dans le secteur bois'(surtout des
scieries), on.retfouve de nombreuses usines de toutes
tailles, réparties sur toute 1'étendue du territoire. Les
salaires payés sont en général assez bas. Quant aux salai-
res en for8t ils sont assexz bons mais la température puut
occasionner de nombreux jours de ch8mage.

La valeur des cxpéditions pour le secteur bois
était de $45.8 millions en 1968, de $47.8 millions pour
le papier soit au total 31 % de la valeur totale des
expéditions pour lec Nord-Quest (306.5 millions),

En 1969, 35 % de la superficie des réserves can-
tonales dae bois au Québec se trouvait au Nord-Quest (a
comparer avec 27 % pour le Saguenay-Lac-Saint-Jean et
16 % pour la région de Québec) ol se trouve surtout des
résinecux; 26 % de la valeur des expéditions des scieries
du Québec venait de cette région. Il est probable que ce
secteur peut &tre encore développé, mals il n'est pas
sQr que les précautions d prendre pour renouveler cette

richesse soient suffisantes. "L2» Québec (ne) se préoc—
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cuppe de la régénération & grande échells de ses forts
que depuils sept ou huit ans" selon Alain Dancause (1974).>
La clause récente du $0.15 le cunit qui doit &tre attri-
bué au reboisement par les compagnies, semble loin du
2 % imposé par la Sudde ct la Norveége sur la valeur des
bois abattus pour le fonds forestier servant au reboise-
ment, aux voies d'évacuation, etc. (Viers, 1970).

J.C. Chapais (1891) s'élevait contre le gaspilla-
ge de nos forgted la fin du sidcle dernier et donnait des
moyens d'y remédier. La CSN (1971) reprenait 1o méme’ thime
en parlant du "paradoxe forestier"; on coﬂstate que le
public accepte avec indifférence de laisser "les autres"
s'occuper de nos richesses naturelles. Selon Georges
Viers (1970), le Canada exploite ses forsts beaucoup plus
au nord que la Russie et les pays scandinaves et consacre
beaucoup moins 4 1'aménagement de ses foradts,. On peut se
~demander jusqu'd guel point nos for&ts sont une ressour-.
ce- renouvelable dans ces conditions. Normand Houle (1968)
prévoit™des disettes locales et régionales® pour le bois
de sciage dans la région 3 1'étude. La 4e entente auxi-
liaire Canada-Québec sur 1'acc®s aux ressources foresti-
dres permettrd au Québec de "parfaire son infrastructure
de voirie forestidre, cette entente favorisera 1'exploi-
tation optimale d'une_ressburcé naturells, éliminera é
court et 2 moyen termes le danger de pénurie de matidre
ligneuse et représentera une possibilité d'expansion d'une
industrie 3 haut degré de pfoductiVité"_(lQ?ﬁ).

| T1 ne semble y avoir aucune politigue & long ter-
me permettant d'assurer un volume constant de coupes fo-

restieres.
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2.,5. Situation dans les mines

Principale région minidre du Quebbc il y a quel~
qu2s années, 1'Abitibi- Temlocamlngu° emploiz une maln—ﬁ‘
d'oeuvre de plus en plus réduite dans ce secteur, mémes si
la valour de cette production aug gmente., Les méthodes d'ex-—
traction s'améliorent ontrafnant unc augmentation du rén—
demént du mineur. o

D'aprds des chiffres récents mais inéomplatg
(tableau 22 ) comme toutes l2s données qu'il est possible
d'obtenir sur la main-d'oceuvre, 7 214 personnes auraient
été employéas en 1971 par 2L compagnies mini®res. Il v en
~avait 8 678 en 1963, pour 30 compagnies et la pointe de:
‘1'emploi se situerait en 1965 avec 9 436 employec par 35
,compagnles. , ; v
La part duvvieil Abitibi-Témiscamingue étaiﬁ de
70 % des emplois en 1963, elle s'est amenuisée graduelle-—
ment jusqu'ten 1971 alors qu'elle devient sensiblement
la m@ma que pour la partis au nord du 49e paralldle,
soit de 52 4. | _

En 1971, la main-d'oeuvre diminue dans les mines
de 17 % par rapport & celle de 1963, cette diminution pro-
viznt uniquement du vieil Abitibi~-Témiscamingue ol les
‘mines offrent 38 % de moins d'emplois alors que les
mines du nord du 52e paralldle en offrent 30 % de plus.

Les mines sont souvent classéaes d'aprds leurs
principales productions._La variété des métaux exploités,
la taille des gisements font que Qhaque mine est unique |
et rend cette classification plus ou moins valable. Ainsi,
la mine Horne reconnue comm2 mine de culvre et de zinc
demeure la plus grosse productrice d'or. Un travail de'
1'auteur (1972) estime A 136 le nombre de mines exploi-
tées ou encore cn exploitation  de 1926 A 1971. Deux
mines avaient été exploitézs au Nord-Quest avant cette
annde, La durée d'exploitation varie entre moins d'un
an et 45 ans. | _
‘ ce. (6
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TABLEAU 22: EMPLOI DANS LES MINES DE L*ABITIBI-TEMISCAMINGUE
' 1963 4 1971, '

A ¢ TOTAL .

Total
Vieil Abitibi~Témiscamingue
Nord du 49e parallile

B : % DE VARIATION(base 1963)
Total- ‘
Vieil Abitibi~-Témiscamingue
Nord du 49e paralldle

1963

8 678
6 037

2 641

100
100
100 -

C : PART RELATIVE (total des emplois

Vieil Abitibi~Témiscamingue
" Nord du 49e paralldle -

D : NOMBRE D'EMPLOYEUES :
Total = R
Vieil Abitibi~Témiscamingue
Nord du 49e paralldle

.70

30

30

21

9 .

1964 1965

8 848 9 436

6 002 6 L5

2 8L6 2 .982

102 109
99 107

108 113

= 100 %)

68 68

32 32

32 35

22 25

10 10

1966 1967
9 094 8 623
5 771 5 271
3323 3 352
105 99

96 87
126 127
63 61
37 39

35 33
2, 20
11 13

1968 1969 1970 1971

7 951 8 067 78877 7 214
L 8Ll L 706 L4 378 3 772
3 107 3 361 3 499 3 442

92

80
118

61

39

30

18

- 12

93
78

- 127

58
L2

27

16

11

91
73

132

56
Ll

26
16
10

83
62
130

52
L8

2L
15
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La situation économique de ces mines varie sui-
vant le marché mondial. En Abitibi-Témiscamingue, on
trouve des minzs d'or en difficulté depuis 1942, mais en
plein rendement depuils la montée récente du prix de 1l'or;
des mines de cuilvre et de zinc affectées depuis deux ans.
environ par des baisses du prix du cuivre duesd des stocks
trop abondants; des minces de molybdéne-bismmth fermées:
dzpuis 1970 pour des raisons difficiles & cerner. On
trouve également une petite mine de fer et une mine de
cuivre-nickel a été exploitée pendant quelques années;
on prévoit 1l'ouverture d'une mine d'amiante d'ici peu.
| Vingt et une (21) de ces mines auraient produit
pour une valeur de plus de $160 millions £n 1969 selon
les chiffres fournis dans 1'Esquisse du plan régional

(1971).

Les tableaux XVII de 1'Esquisse du plan régional
(1971) et 2 de 1l'Industrie manufacturidre du Nord-Quest
québécois (1970) montrent 1'importance de cette indus—
trie et celle du bois. Pour la main-d'oeuvre et la va-
leur des expéditions nous pouvons en tirer le tableau
sulvant : '
TABLEAU 23 : REPARTITION DE LA MAIN-D'OEUVRE ET DE LA

~ VALEUR DES EXPEDITIONS DANS LES INDUSTRIES
DE L'ABITIBI — TEMISCAMINGUE (1969)

Secteur . ( % ) main-d'oeuvre valeur des expédi-
: o s ‘ tions
Bois . o7 | 15
Papier - . 19 16
'Industfie métallique primairelé 62
Autres industries ; - 18 7
TOTAL . 100 % 1100 %

Dfaprds ce tableau il est facile de constater la
place importante que prennent les mines comme rendement
(€2 ¢ de la valeur des expéditions avec 16 % de la main-

d'ocuvre) dans les industries qui en découl:nt. A
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1'inverse, le bois emploiec 47 % de la main-d‘'oeuvre pour
15 % de la valeur des expéditions. Le secteur papiler
emploiec 19 ¢ de la main-d‘ocsuvre pour 16 % de la valeur
des cxpéditions alors que toutes-los autres industries
n'offrent que 16 % des cmplois et n'ont que 7 % de la
valeur des expéditions. Ce tableau semble refléter assexz
btien la situation de 1'Abitibi-Témiscamingue comms four—
nisseuse de matidres premidres, ot montre les secteurs
privilégiés, c'est-d-dire les industries métalliques pri-
maires et le papier dont les usines sont trds psu nom-
breuses et possédées par des étrangers anglo—canadiens

ou américains.'Par contre, .1l¢s secteurs moins rentables
comme le boisg, en particulier le sciage, 2t les autres pe-
tites industries comportent de petites ehtreprises souvent
possédées par des Canadiens—frangais comme on pout le

constater en consultant le Répertoire de 1'ICAF (1972).



3.0. Conclusions

Des baisses radicales dans le nombre d'agricul-
teurs, des diminutions dans le nombre d'emplols miniers
et le déplacement de ceux—ci vers le nord, un secteur fo-
restier offrant des cmplois souvent saisonniers, le tout
dépendant des marchés extérieurs, voild des situations.
qul font de 1'Abitibi-Témiscamingue, surtout dans sa par-—
tie méridionalz plus habitée, une région.d économie trds
instable, stagnante dans certains secteurs, en régression
dans d'autres., S '

Une plus grande concentration de la population,
la transformation plus. poussée des ressources primaires,
des regroupsments de municipalités et de servibes, se re-—
trouvent parmi qualques suggestions faites pour aider a

py

e

faire revivre plus intensém:nt 1'Abitibi-Témiscamingua.
I1 appara?t important pour arriver 3 des résultats con—
‘crete de micux connaltre chacune des localités de cet _
immense territoire. (C'est ce que nous tenterons de faire

dans la deuxiXme partie.



DEUXIEME PARTIE |
TYPOLOGIE DES LOCALITES DE L'ABITIBI-TEMISCAMINGUE

1.0. Introduction }

- Colonisée en partie sous le th2me du retour 3 la
terre, 1'Abitibi-Témiscamingue n'a pas tardé A suivre le
mouvement d'urbanisation au Québec. Aujourd'hui, de nombreu-
ses paroisses agricoles se dépeuplent de plus en plus et
les cofits d'entretien des structures mises en place d grands
frais comme les routes, 1'électricité, les écoles, etc, de— -
viennent prohibitifs étant donnée la population moindre,

Dans le secteur des mines, 1l'épuisement des gise-

" ments ou la non-rentabilité de certaines mines ont créé des

villages dits fantSmes, mais des populations réduites con-—

tinuent & y vivre d'expédients ou aux frais du gouvernement,T
Citons Belleterre, Arntfield, Pascalis, Duparquet. La forét

ne réussit pas a revitaliser ces anciens centres miniers

et le tourisme n'arrivera sans doute pas d créer une éco-

‘nomie dynamique méme s'il peut permettre & certains centres

de survivre comme dans le cas de Malartic.

Les terrains fertiles existent au nord du 49e paral-
12le mais le climat n'a pas permisd'y créer des localités
agricoles comme le souhaitait Raoul Blanchard (1954). Apreés
épuisement des ressources, les villes qui s'y installent

connaftront sans doute des jours difficiles et méme pourront

-disparaitre.ill est peut-8&tre plus facile cependant d'aban-

donner une ville isolée dans le nord que de fermer une ré-—
gion & écoumdne plus étendu comme c'est le cas du vieil
Abitibi-Témiscamingue. B

Cette deuxilme partie du travail veut chercher les

“particularités locales & l'aide de 1l'informatique qui est

de plus en plus employée dans les travaux_des"géogfaphes.-
Le but des analyses est d'arriver a une typologie de toutes
les localitées de 1'Abitibi-Témi:scamingue et voir si certains
cecteurs sont plus ou moins marginaux par rapport aux:auw

tres.

69
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Cette typologie, ou plutdt les typologies obtenues
ne devront cependant pas Btre considérdées comnz définitives
et il ne faudra pas leur accorder une valeur supéricure i
ce qu'elles valent. |
La matrice originale a été dressée avac des donndeas
cholsriles empiriquement, les analyses factorielles donnent

es facteurs dont 1l n'est pac toujours facile de définir

o

)
b

actement la dimension, et Ll'analyce de groupement iscue

de cesg facteurs donne dee classifications gu'il ast tre

(i

difficile st long d'expliquer, ascez souvent,

Il faudra donc considérer ces typologies comme das
hypothdses de travail, des poesibilités de grouper des loca-
lités suivant l'ensemble des attributs fournis & la matrice
originale,

Racine et Cavalier (i972) ex ollquant le travail du .
"géographe explicatif" qui utilise ces analyses : |

"Rappelons cependant, pour qu'il n'y ait aucun
malentendu, que le travail du géographe, du géo-—
graphe explicatif, se situe bien slr anore en
aval de ce résultat, la clacsification n'étant é-
videmment qu'unc étape de l'analyse scientifique.
Méme si nous y avons déjd introduit 1'expérience
et la mesure, l'explication des différents tyves
de COﬂblnalJOH° np401aieu se situe encore au-~dela.
Cette explication devra se nourrir d'hypothéses
issues tout & la fois de la réflexion théorique et
de l'examen de la classification empirique, telle
que révélée par la carte. Ces hypothdses pour
8tre valablement testées, devront encore pouvoir
étre formuléecen modéles mathématiques et déduc—-
tife. Or ce n'est pas une inince affaire que ds se
lancer dans l'analyse typologique déductive, en
dépit de la voie ouverte par le modéle que menti-
onne Brian J.L. Berry dans son récent article sur
1'écologie factorielle. Tn attendant il vaudrait
peut— —~8tre mieux se lancer dans la recherche d'une
- véritable wenerailqatlon tyooloquue, qui ne soit
. pas liée aux seules unités d'observations de la
rive sud montréalaise, mais gui, couvrant d'abord_
toute la couronne de la n@trogoie, puisse 8tre
comparée & celles Lbue ,—tant au niveau de 1' ana-
lyse factoriells qu'au nlvoau de l'analyse typolo-
gique pr@condltlonnea par les poilds locaux des ,
facteurs,~ de lu prise en considération de toutes
lee couronnes des grands centres urbaine voire
nord américains. ”our un tel travail, la décou-



verte de véritables indicateurs géographiques si
ples est sans doute du moing osons-nous l'esperer,
une etape cssenticll=, M '

La présente recherche se fait,dans un sens, 3 1'in-
verse de celle mentionnée par les auteurs ci-dessus.

La matrice originale comprend toutes les localités
de la-région & 1'étude (L'Abitibi-Témiccamingue) et tente
de les classifier globalement. Il y aurait sans doute lieu,
dans des analyses subséquentes, de vérifier les résultats
obtenus par des analyses sectorielles, & partir des groupes
définis empiriquement, avec les variables qui semblent les

plus significatives.

Dans la deuxi®me partie de la recherche, on décrira
le choix des données de la matrice originale, la méthode,
les résultats et les difficultés des analyses, 1l'analyse des
résultats des analyses factorielles et de groupement. Comme
essais d'application pratique, des exemples et des défini-
tions de localités-types seront donnés, enfin, la comparai-—
con des zones qui apparaissent les plus “marginales"™ au cours
de cette étude sera faite avec les "paroisses marginales®
~déterminées dans une étude (1970) conjointe du Conseil Eco-—
nomique Régional du Nord-Quest Québécois(CERNOYQ) et de 1'0f-
fice de Planification et de Développement du Québec(OPDY).
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1.1, Choix des données

Pour la formation de la matrice originale, une seule
source de renszeignements sociologiques couvrant chaque loca--
lité du territoire a été trouvée, il s'agit des donndes du
‘recensement fédéral 1971 par secteur de dénombremgnt. Au
moment de 1'élaboration du travail, seules les données sur
les ménages, les familles, la démographie et le logement é-
taient disponibles. Ces données ont été obtenues par pro-
gramgpe FORTRAN et compilées manuellement pour correspondre
aur 136 localités détermindes pour les besoins de la re-
cherche (voir carte 23). Ces variables dites Sdciologiques
sont numérotées de 1 & 20 et de 22 & 29.

Comme les donnéss économiques n'étaient pas encore
disponibles par le biais du recensement canadien, d'aulres
sources ont été mises & profit. Elles existent, mais elles
sont rares et souvent incompltes ou trop globales, Il faut
noter ici qu'un effort considérable semble &tre fait au
[Ministére de 1'Industrie et du Commerce québécois pour four-
nir décormais des renseignements beaucoup plus localisés.
Ces données ont servi 3 former les variables 21 et 47 & 61.

Plusieurs de ces données ne s'appliquent pas 3 tou-
tes les observations (localités), comme les taxes municipa-—
les pour les localités non municipalisées, les producteurs
laitiers pour les villes et villages, etc. Dans ces cas, |
zéro (0) a été inscrit dans la case correspondante. . Le. ta-
bleau 24 donne le nombre de cases ou un noumbre différent de

zéro (# 0) a été inscrit.
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1.2. Méthode et résultats bruts

Trois analyses factorielles (progrémmation Jean
Castonguay)ont ¢té effectudes et deux analyses de groupe—
ment ont suivi pour classer les observations selon tous
les facteurs retenus sur les deux derniéres analyses facto-
rielles,

Les tableaux qui suivent, (24 & 33) donnent les ré-
sultats de ces analyses sous diverses formes.

Les tableaux 24 & 27 s'appliquent aux trois analyses
factorielles. La premi&re de ces analyses utilise une matrice
de 136 x 61 qui comprend toutes les observations et toutes
les variables choisies. La seconde est faite & partir de la
m8me matrice, mais réduite & 12,4 x 28; les localitds indi-
ennes ont été retirées et seulement les variables sociolo-
giques utilisédes., La troisidme analyse utilise une matrice
124 x 27, les localités indiennes et quelgues variables éco~-
nomiques apparaissant comme non significatives dans la pre-
midre analyse ayant été retirées, ainsi que toutes les va-
riables utilicsées pour la seconde analyse.

Le tableau 24 donne les moyennes, les écarts—types

et le nombre d'observations différentes de zéro (# 0) Qui
ont été fournies & la matrice, pour chacune des variables.
, Le tableau 25 indique des résultats des analyses :
matrice des saturations en facteurs et communauté pour cha-
cune des variables ainsi gue la contributionde chaque facteur
d la variancé totale. . - _

Le tableau 26 indique les scores les plus élevés

‘pour chacune des observations., " '

Au tableau 27, les localités ont été classeées en
-cing (5) groupes selon le score le plus élevé obtenu au
tableau 26, Une analyse des variables & l'origine de chacun
des facteurs (voir plus loin) a permis de donner un titre
d chacun de ces groupes ou sous—groupes. Les localités sont
classées d'aprés les scores obtenus (du plus haut au plus
bas), zauf pour les groupes 3 ol le classement est fait par

ordre alphabétique.
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Les tableaur 28 3 33 donnent les résultats des ana-

lysce de classement (ou H GROUP) . Jlocalités ou groupes
de iocallt‘s y sont ciachL selon leur‘"parenté" factori-

Enfin, les cartes 23 a 26 sont faites & partir du
olue haut score obtenu par chaque localité sur les facteurs
et les cartes 27 & 30 ont été dressées A& partir des reésul-

‘tate des analyses "H GROUP" .

2.0. Analyse des résultats

Suite aux tableaux fournis, les résultats des ana-
lyses factorielles seront étudiés dans un premier temps,
suivi de l'analyse des résultats des analyses de groupement
dans un dewxridéme temps. | _

De nombreuserdifficultés se présentent lors de l'ana-—
lee des résultats d'analyses factorielles et de groupement;
felon Racine et Cavalier (1972) cités plus haut, dans toute
analyse de ce genre,

"... les poids locaux dépendent toujours... de
l'ensemble des attributs spaciaux originaux et du
jeu deé chacune des saturations obtenucs dans la
matrice factorielle, ... 11 suffit en effet d'une
seule valeur ex Ceptlonnﬂllc dans une distribution
pour que méme pondérée par une saturation tres
faible, une quelconque observation vienne se ran-
ger dans le continuum des poids locaux, a une place
-qui est contredite par les attributs ayant servi

&4 définir la dimension que 1l'on veut représenter
spacialement. Le m@ume phénomdne peut au contraire
contribuer & 'mnoyer" par le seul jeu des signes
p0%1t1ff ou négatifs, une observation dans la par-
tie médiane du continuum des scores alors qu'elle
posséde de fortes valeurs sur les attributs rete—
nus. dans la définition du facteur, voire méme les
plus fortes valeurs."™ '

Dang les présentes analyses, d'autres difficultés,
surviennsnt, Le fait d'abord que plusicurs observations ont
le chiffre zéro (0) sur plusieurs variables. Parce qﬁe les
ccores oblenus, ou ies poide locaux, dépendent de 1'ensem—

ble des variables originales, ces observations vonl se
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clageer dans la nmoyennce. Ainsi, les villes, les villages ou
autres localités non agricoles, se classeront dans le centre
(prec de la valeur - T 0.000) de ce que Racine et Cavalier
(1972) nommznt le Ycontinuum des poids locaux'™, sur des fac—
teurs dont les principales composantes sont des données cur
L'agriculture.

L cause de cela, il a péru préférable de classer Leu
calités d'aprds le meilleur score obtenu sur les facteurs

loc
et non d'aprdés chacun des facteurs déterminés-par les analy-

]
©
m
.

Une autre difficulté vient de ce que pour plusieurs
localitds non agricoles, 3 peu prés aucun renseignement
d'ordre économigue n'a pu 2tre obte enu, ce qui a conduit & -
1'élimination de ces localités lors de l'analyse sur les

variables dconomiques.

Danc les paces gui suivent, les résultats seront
pag | ’

anuiysés plus en détail.



TAELEAU 24 3 MOYSIHIZ,BCANT~TYPEH 1

(voir tablecau culvant

10 DE LA emypmarmie o m mvpa CASES
{/E’),RAIJA_JQL FOYBENHE BCART-TYPn G 4 0
PR¥IAIEAN AHALYSE FACTORILLLE
01 €37.7 1205.9 136
02 (02.9 1242.3 136
03 233.0 L2505 135
0/ 215.9 Wi, 2 1125
05 101.9 2G.2 136
ot 33.0 3.0 129
07 220.7 L05.8 136
08 212.7 L70.3 134
032 14.9.4 331.7 134
10 28.3 Coh3.5 121
11 11231.3 22€3.3 133
Sz 109.2 316.7 97
13 161.5 329.2 LO
14 2.8 19904 41
15 16t .4 265.8 35
16 120.9 0 397.2 128
17 18,1 39.3 96
18 36G.8 35.0 134
19 18.3 25,8 . 116
20 218.7 536.0 136

21 6.2 2.3 126>
22 62.5 112.6 136
23 22.8 L2.9 100
24 35,14, 83.6 112
28 255.5 5724 136
26 55.9 135.7 132
27 E28.1 1166.8 . 13C
28 20.5 . 48,9 109
29 104.8 205.9 135
20 23.5 17.5 88
31 32.5 28.7 5
32 363.6 372.3 87
33 1.3 59.4 €8
3L 234k 15,9 90
35 119.6 195.5 L2
36 120.3 138.2 22
37 3.6 5.1 42
38 £79.5 7854 10
39 703.3 L72.2 10
L0 98.7 107.7 134
41 20.0 15,4 119
L2 14.6 10.3 131
L3 21.6 16.5 7
Ll .k 13,2 72
L5 72€.9 788, 74
LE 758.7 8h7.2 73
L7 28.5 18.6 79
L8 51.5 22,6 136
19 567.5 "1303.1 69
50 382,1 7771 71
51 1718.8 3£10.0 71
52 1799.8 3891.6 71
53 115.1 319C.6 71
51, 967.9 1121.6 110
55 1293.9 2571.0 136
LG 125000 2506.h 136
‘)7 [OuL) ? /’éu/ 1_]_3
58 1179.1 '“1.2 104
5¢ 27.7 16.2 21
60 1.2.3 8.2 136
€1 303,72 1187 135

pour

désignation des

HO DI
VARTAD
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21 HOMBRE DOLSERVATION 3¢ 0 Palt

variables)

DREUXIENE AUALYSH FACTCR

01 0672.7
02 635.2
03 2h5.5
0., 228.8
05 17L.8
06 35.6
07 229,
05 . 205,
(03°] 159.
10 29,
11 1205,
12 107,
13 29.
14 AN
- 15 170.
16 134,
17 9.
18 32.
19 10.
20 236,
22 53.3
23 2L..7
?1 37.5
25 271.6
26 59,2
27 . 653.2
28 21.5
29 108.9
TROISTELE all
30 23.5
31 32.5
32 363.0
33 - 61.3
34 23.54
35 119.8
36 120.3
38 £279.5
39 -703.3
40 78.1
L3 21.6
Ll 1h.4
L5 726.9
46 756.7
L7 9.8
48 LG9, 2
L9 5()7 .5
50 382,.1
51 1718.8
52 1799.86
.53 1415.1
54 1037.7
55 1374,
56 1307 2
57 Llu‘.O
58 0ﬂ7 d

2~ O AT I N0 0T OOV R W O

VARTAVLE

Cicne
£ 0
YL
l3i9.1 124
”9‘ 124,
L34 123
h?)-7 123
353.5 12y
5.5 118
LaR.5 120
L9006 177
34G,0 122
5504 112
2322.7 1714,
328.3 g
LWl L 25
161.2 LO
275.6 124
109.2 122G
7ol 85
21.0 22
7l 105
558.1 124
116.6 124
51.0 £9
87.8 101
596,7 124
140.7 122
1215.1 2t
51.1L 99
277.9 123
ALYSE FACTCRIDLLE
17.5 &
28.7 3e
372.3 &r
59,4, €8
15.9 g0
185.5 L2
138.2 22
5.1 L2
785. L 16 .
L72.2 10-
52.0 122
16.5 71,
13.2 2
788 .4 71
84,7.3 73
1 () . I;, 7 2
19.6 121
1303.1 &9
77,1 7t
3810.0 . 71
3891.6 71,
3196.6 71
1152.7 00
26770, .“b
2012.2 12k
3041.3 101.
2095.8 97
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TABLSAU 2% @ IATRICE D CATURATIONS DUG FACTRURD DO AHALYSLY FACTORIBLLES
Seulos lec valeurs cupdrinurcs 3 0.750 ou inf¢risurcs & =0.750 appuraisscnt,
eller conb indiquées 0750 »u =0750 celon loe cas.
© {varimx rotated factor mutrix)

NUILRo
ldre AMALYSE FACTORTELLE 2dme AHALYSE FACTORIELLE
NUIZR0 ©T DECIGHATION D3E VARIABLES fuctcurs fuctaurs :
i 1 2 3 L COIT-URAUTE 1 2 3 4 COVILUHAUTE
01 total des hommas ) k - 0996 1.009 0943 0.999
02 total des fcmmes 0993 - 1,011 0767 0.999
03 hommee O-1L ans 0989 0.992 0972 0.994
4 hommes 15-34 ans 10995 1.001 0976 0.998
05 hommes 35-0L ans 0995 1.005 0946 ‘ 0.998
06 homaes 65 anc et + ' , 0942 0.9L9 088y 0.937
07 feumes 0-1) ans : 0085 0.990 09066 ' 0.993
08 fommes 15-34 ans. 0989 ' 1.001 0977 .- 0.998
09 fenazs. 35-64 ans 09¢5 1.009 09314, 0.9%8
10 fexmmecs 05 ans el + 0913 : 0.918 0878 0.97%
1 langue maternclle {rangaise 0989 ‘ 1.008 © 0979 ) T 0.999

“g;g langue maternelle anglaice ‘ 0,570 0.941
13 langue miernzlle indienne 0894 1.113 ' 0.998
14  langue maternclle aulre 08L5 0.825 0,980
15 propridraires 0981 0,999 0938 : 0.979
16 locataires , 0971 1.00L 0963 0.936
17 logemants pas eau. o 1003 1,051 0349 0.9567
18 logements pas de bain 0.872. 0,965 0.986
19 logements pas de tollette 1.015 1,069 0892 . 0.955
20 -1 perconne par appartaomant 0990 1.010 0955 ' ’ 0.998

(é} statul de la localité o 0.483 '

- 22 +1 perrconne par appartcenent 0958 v 0.957 0969 T 0.983
23 ménages avee chambreurs 1003 1.014 0974 S 0.985
2L nowmbre de chambreurs 0995 ° : 1.001 . - 09G4 0.979
25 nowbre de famillus 0993 i 1.002 0901 o 0.997
26 Tanilles sans enfants 0988 0.993 0940 0.997
27 enfants dans les familles 0995 1.013 - 0962 ‘ 0. 974
28 fewamrs chefl de faaille Q974 0.961 0911 . . . 0.976
29 personnes par famillo 0971 . 0.959 0951' 0.9081

contribution des factours A la variance totale

23 % G4 % (Lotal: 892.4%)
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USRI VL R W
n

33
34

I
35

36
37
38
39
5O
51

L2

43
5l

nosbre de [ermiers en 1970
acras en culturce en 1970
vacher laititres en 1970
vaeheo boucherie en 1970

acres non cultivées en 1970
employés en using en 1970
cimployés en fordt en 1970
nombre d'urines on 1970
emplois dans leeg wuines en 19363
emplois dans les inas .n 1970
distance fouyn-~noranda

distance vilio la plug pris

~inportance vills la plus prds

producteurs lalticrs en 1971 .
producteurs laitisrs en 1972
nroduction de loit 0n1197l
productiocn d= lait en 1972

Zpe de le municipaliud

: de vente 1971
revenu total municipal 1971

taxe

dépance totale runicinale 1971
revenu totul municipal 1968
populaticn totale 1941

population totale 1966
populationltotalc 1971
agilordration + 50 pereonnes 1966
agglomfration + 50 parconnes 1971
exxplol dans chinticrs coop. 1969
cuperficie do la localitd 1971
densite 1971

Conuribulion des facleurs A la
variance totale : (un 90)

Total

1dre ANAIYDY

0785
079"
0863

08L3. -

co21

€0 12.6 9.3
(90.9 %)

0856 ,
0917  -0979
1141
0814
0897
0939
1018
1011
0877 '
0990
0918
0917
0374
0949
0990
0995
0952
0963

9

PACTORTNLLE

{euite)

3ma ANAIVE

~J
co.

¥oRLCTORTULLY

0791
0923

0927
0829

1002
0979 -
0945
0927

0925
03¢

Uy73

0969

0940
09€7,
0962
0977
0958
0974

51.4,20+21¢,

(92,

0760
0793

g9
7 %)

09006
1003 :
1048

5'3

1.221
1.259
1.309
0.787
0.918
1,095
1,320
0.990
1.941
1.933
1.G25

1.035
1.120

1,142

1.135
0.811
1.118
0.954
1,018

1,033

1.012
1.0L6
0.993
1. Ok,
1,041
€.957
0.971
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TABL3AU 20 : AMALYSHS FACTORTZLLES, SCORES OJTENUS, POUR CHAQUE
' FACTSUR RWTEEU, PAR CHACUEEL DES OBSERVATIORS

(les ccores soulipads ont servi pour groupar los loculitée
au tableau 27 et sur lon cartes 23 & 27 ct 29)

J PREMIZRE ANALYSE DEUXIDME ANALYSE | TROISIEIL AHALYSE
HUMERO BT ROM DB L'OLSERVATION facteurs facteurs i facteurs
1 2 3 h. 1 2 30 k1 2 3 LS
001 Figuery Loy2 160 001 -052 |-024 =082 015 018 |-049 118 ~-077 064 131
002 Caint-iathicu L 034, -015 -Cl9 -036 |-014 =043 -029 -027 :-OL5 006 004 ~012 ~Ok
003 Amos—Ouect , 023 ~0iz -004 -0LO0 |OL6 =080 -060 016 |-013 012 ~006 049 03
(1) Pikogan(imos) 039 ~c07 -018 -057 ‘ |
004 Armos-Tet 015 029 ©47 =030 {002 -032 -O44 Oll ;-037 059 Q086 053 ~OL
005 Amos 263 - -048 083 . -007 |259 003 -247 003 1379 -158 -003 212 098
006 ainu-Félix © [o20 -002 -002 -0OL |-037 039 010 -002 {-03k 005 -002 005 -0l
007 Trécescon ~ Loz3 049 -029 -006 {-O043 Q72 013 -003 '-050 111 026 €29 - -0G
008 Launay 030 —054 -036 -022 |-033 -036 -009 003 ~0K0 =OL7 =065 017 -03
009 Privat LoL1 ~008 008 -068 | -030 =09, 018 020 -042 003 019 161 O3
010 Taschercau(Lafercé) .02¢ - =040 024 001 {-052 131 ° -007 -021 ,-027 -038 013 - 134 00
011 Authier 1031 021 -006 -00L {-071 032 061 003 |-054 0G7 035 027 -0
012 Poularies . 016 137 059 031 |-071 150 038 ~013 |-0L9 241 220 029 ~OA
013 Colombourg 028 -C12 -006 =030 |-043 =049 030 011 {-029 -038 =067 Okk 020
014 Palrarolls 004, 126 099 - =038 !-013 -050 013 007 -010 091  0&:  -031 133
015 Eoulé ’ ’ 015 110 G673  -033 |-009 -032 ~017 -016 [-025 148 163 -116 046
016 faint-Lourent -024, 004 . 042 ~013 |-OLE& -0L9 051 009 |-042 070 158 -088 -06¢
017 Roquemaure 026 022 031 -018 ;-024 =090 0G5 022 |-03h 103 072 =027 Oz
018 Preicsac . Lo31 067 -okz -024 |-039 -037 02% 005 |-011 =-09 -073 -~025 ~Okl
019 Cainte-Gertrude 011 ~053 -00L 000 |-C47 =012 013 OI1 {001 =066 ~016 COO  —C3:
020 Ilunneville o4z -05¢ -035 -031'\-031 020 -003 -018 [-015 =093 -~036 -016 -00¢
021 Cléricy-iont~Brun . 021 - c62  -001 |-039 -034 -020 002 |-001 06, 182 . -C63 -0l
022 Lac-Dufzult 013 <055 :222 -042 {011 010 ~031 =004 |xxx .
023 Destor-Rensault 011 -099 -017 -032 |-035 =079 015 =-027 004 -111 ©09 ~037 -0
02! Rapide-Duncour 028 -CBL 021 -OL2 |-018 -039 ~047 003 |020 -159 -110 002  007.
025 Duparquet 020 028 -060 -033 |~020 =001 ~002 =005 |-016 ~Oli =035 -004 =0
026 lincamic p L019 068 AL -03L |-032 =053 Ol, 019 |-016 022 -0l5 68 122
027 Hacanic vt 11 o022 o©ll -040 (018 007 ~037 =-080 {-021 031 00L G49  -CLC
028 aint-Janvier - 025 -0L1 ©17 021 |~O46 -Ohh 054 003 ' |-035 =022 048 000~ -O%
029 La rarrec ct D36 oL6  112. -003 {00 0C0  -147 -011 |-022 128 22k 033 ~03’
020 La farre vt b7, -58 048 ~022 (207 -067 -190 003 (195 ~029 080 120 -0l
031 Hanceboury © L029 -010 €00 ~038 |~032 -07hk 030 021 {-03¢ 001 035 ~02i -03!
032 Clerval 033 021 012 - -026 |-037 -03¢ O0l5 005 |-037 Olh ~007 G22 023
033 Dupuy 02 004, 133 -017 |-025 =003 028 ~002 {~013 O31 190 013 = OlL
034 La Ruine d L031 -C0h C20  -021 [-035 0006 02L: =008 |-02¢ -000 09 098 019
035 La Raine v ' Lore 026  -006 -02% (~030 =051 -003 Ol =081 OL5 000  OL9  ~Olf
036 “aint-Lawbert 028 -0Kh0 =020 <015 (=035 =070 030 - 02 {-O41 021 —007 -007 =05¢
037 iloradial 618 -Ci2  -02), -O18 {034 =0Y9 -050 021 |-01G OOk 023  ~067 =0
038 Clercont o bO1 -Cfh €32 -021 f-0n5 ~0L7 039 01y 1-023 -038 1019 -0R5 -3
039 Val- aint-Giller L0335 0% -on7 <013 |-075 095 07,  ~Ol8 |-020 —009 665 -02( -4t
040 "aint-Donirique 072 =003 =040 -011 [-043 045 022 013 |=010 =120 =~0u3 "UlL -0




041
oLz
L3
Oty
ons
o6
0oL7
o8
oL9
050

051
052
053
054
055
056
057
058
059
060
061
062
063
061,
065
066
67
068

069
1 070
071
072
073
074
075
076
077
078
079
ceo
81

02
023
6,

Berry(Saint-Girard)
Guyenne ‘
Languedoce
Chazel(faint-Suzdne)
Val-Puradis
Beaucanton
Villebois
Joutel
Desmaraisville-tiiquelon
Matagami ‘

(2) Mistascini

{3) Rupert louse

(%) Tastmain

(5) Painte Hill

(6) Tort George
Fabre
Duhamel-Quest
Ville~fiarie
T .N.0.({T€énisc,)

Gendreau(Letanz,Kipava,.)

Laniel )
Témiccaming
Béarn
N.~-D.-de~L.~de~Lorrain.
Lorrainville
St-Eruno-de-Guigues
faint-Icidore
Fugerville
Latulips
Moffet
Laforce
Angliers
Belleterre

(7) Vinneway
St-LBugdne-de-Guigues
Guérin
Notre-Dame~du-Nord
Nédelec
Roulier
Rémigny
flollet
Cloutier
Montbeillard
Beaudry .
Ct—Roch-de-Bellccombe
Ste-Agnds—-do-Rellcecombe
Arntficld

(8) Timircaming
Lvain =d
Lvain v

Farmborough

~021
~031
~021
-050
~-009
-~019
-021
~-037
-043
050
-027

=074

~111
-090
-040
-035
~Q058
022

-072
016
=06k
053

(-039

~048
-0%40
-023
~035
~050
-037
~036
~033
~027
-033

~070-

-048
~0L1
-027
-04,8
~049
~033
~018
~017
-028
-015
~043
-009
-003
-00h
-027
-038

-021

~018

~017
-023
013
=017
003
~-008
-011
~0C0
003
068
009
~-039

- -006.

oL2
036
029
025
~023
009
~019
023
023
091
~036
119
040
011
-020
-023
~-033
=031
-011
-022
012
-031
024,
-004
~064
-024,
-021
~-021
0¢0.
~020
-025
~065
~017

- 005

~-027
-117

-030
~034

=051

-026
-029
-050
~025
-025
034

-046
-027
064,

-025
~080
-027
022

-033
-025

~003
-018
—~02L
-039
=055
-071
-059
-016

014
~-053
-007

-00L
046
—0L0
~033
-038
~022
~0L 1.

1-039

~-059

~015
-030
~030

~00L

—028;

~031

“ou7
-Q052
036
685
061
o082

~Qi6"

-038
~047
140

203l
051

057
-007
054
080
070

071
005
~033
-043
019
=091
049
-039
=09

~033"

~046
121

184
-027
-012

~009
000
-034
050
O34
001
036
~021
026
~031

005
~011
~Q74
~0L,0
024,
002
128
037
005
013
-079
034
005
018
034

S 087

oLz
-002

-~002
058 -
006
009
039
Ohl
020
022
019
~005%
031
036
023

-032
-04L0
006

019
~094
02L,

028

096

=004
007
000
371
251

030
013
002
-098
-081,
-058
~084,
011
-002
000
-083
~00L
011
020
012
018
~-011
009

009
~005
056
Ol4
-021

026

~013
001
017
017
001
008
~015

=035
~0720
~074

009
-013
006
XXX

-010

’—005
X¥X
XXX

101

—006
-034 "

XX

~-006

-068
=050
=097
-089
~033

-080

=087 -

~027
029

-098
-0&7
~-039

034

070
GOo3

-024

-039
~026

-028 .

oL8
~Q71
-056
023
230

=073

~047
~0Lé
033
=05k
-058
028

- ~108 .

-093
~-075
~121

=112
~02%
047

0438

-009
-036
~031

-096
-057
~034

091
151
241

021

Ok

098
157
117
015
—05
~00.

02

2L
C15
Lk

158

-05
Q03
~00!
~00
004

~03]
~01.

=001

T -0



085
086
087
058
089
1090
091
092
093
094
095
096
097
098
099
100

101

102
103
104
105
106
107
108
109
110

111
112
113
ARPA
115
116
S 117
118
119

120
121

122
123
121

Rouyn
Ictiatterg
Granada
Noranda
Sennecterre p
Cennctérre vt
Belcourt
Champnauf
Barraute sd
Barville
Barraute v
Landrienne
La Motte
La Corne
Vacsan-"aint-Cdmond
Fournidre
Cadillac {canton)
Rividre-Héva
Dubuicson
Ile-Ticcoe
Jacola
Sullivan
Cadillac
Malartic
Val-d'Or
Clova

(9)Boucet
Louvicourt
Yal-"enneville
Colombidre
Beattyville
Despinascy
Rochebaucourt
La lMorandidre
Caint-laurice
Pascalic .

(10) Lac ~imon

(11) Rapide Deus &Sept

Rapide-des~Cddres
Lebel-cur—-guévillon
{12) Obediivan

Chapair~-Chibougamau{ré;zis

Chapais
Chibougaraau

-0214
~040
pond

-051
~020
-015
~034
-027

.]-008

.—-012
297

733

-Q61
~061
-025
-020
-050
-050
-029
-018
-004
~032

=039

~050
065
-050
)=046
locy
352

~0h6

-056

-038

041
-021
"Osll’
=04l
008

~317
302
~033
=154
011

015

~232
-039

010

020
-100
066
=119
~100
~C05
028
©o5
026
~Q024

32
007
-919
~34,6

WO G )

)
o
(&)
wox

Q20

]
o
3

-
€13
0c3

~C24

~037

=025

-088
-01%
~019
-024
~001
~-013
008

~01%
-030

=025

-01¢
010

-038
=049
-033
~029
~026
-027
-026
-051
-068
063

079

-014

-01&

- ~-0063.

~0L0
00k
022
056
-023
=060
~02¢
-026
-059
-007
332
“oz0
~01%

007

103
1
05k
-Gt 1
-058
~033
022
-012

- 000

=020
~041
=087
~005
076
=056
-025
=081
015
016
012
013
-102
-014,
026 .

086
002
=096
027
412
-032
204
011
=029

09

013

=023

031,
co8

(1) X (12) Tocalitér indienner, voir carte 23 pour localisation,

>r¥

donnéer inruffiranter

-352
039
~-068
Al
021
~025
029
-003
-004
051
~OL L
-G02
028
032
025
-018
019
021
~006
~013
—004,
~017
013

-019

207
Q39

003

-028.

025
-007
063
012
027

072

037

071
-127

~002
~112
=352

-018
~101
~021
e]0)e]
008
101

Q04 .

-011
005
002
009
006
014
002
-008
008
-017
014

-012

-013
~0C6
-008
034

=01k
-2
-048

-009
003
001
-075

~-015

(01
~CLG
~010
004

~000

oL7

=011
113
~-015

{XXK

[Py

1196
XXX

,,,,,,

RX
108

028

-18%

~112

~229
~021
~-016
~o71
oL3
020
015
013
010
-025
~025

~0b4
~134

~023
~029
~166

~121

-022
~011

054

011
-016
003 -
090
-066
0%0
058
006
o041
039

L060

023

{009 -038 017

0L9
oL6

173
-142

090

~105

-022

024

o0y -
068

066

=1£0.

043
-056
=091
036

038

~053

-006
-083
~150

~-087
~071
€09

-203
266

-0
11
-0
-0
-0,
-1
-0

a1
-0l
-0f

024
015
069

-08
~21
-03

076

0L,

~02
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TABLEAU. 27 :

1 2re analyse
GROUPE I : villes (12)

Rouyn
Val-d'Or
Noranda
Chibuougamau
Amos

Malartic

La Sarre vt
Senneterre vt

" Lebel-sueQuévillon

Chapais
Témiscaming
Matagami

GROUPE 2 : (20)

St-Bruno-de-Guigues
St~Bugdno-de~Guigues
Fugerville

Nédelec
Duhamel-Ouest

Béarn
Notre-Dame-du-Nord
Figuery
faint-Isidore .
N.D.L.,—-de~-Lorrainville
Fabre

Poularies

Palmarolle

Loulé

Roguemaure

Macamic p

productions acricoles (4)

Dupuy

La farre. ct

La Reine <d
Cléricy-lont-Brun

GROUPE 3 : (h1) .
sans particularité

Amos-list
Anmos-Quest
Authicer
Barraute v
Barraute sd
Belleterre
Cadillac
Chapais~Chibou. (région)
Clerval
Colombourg
Des maralkVLlle—quuelon
Evain sd
Evain v
Gendreau
Guérin
Jacola
Joutel

La Corne
Lac Simon
Laforce
Landricnne
La Recine v
Latulipe °

82

CLAGSEMENT DES LOCALITES SLLON LE'FACTEUR

FRINCIPAL

2 ¢éme analyse
GROUPS I : villies (11)

Rouyn

Val-d'Or
Chibougamau *
Moranda

Amos :

La Sarre vt
Malartic =
Cenneterre vt
Chapais
Lebel-sur-Quévillon
Ville-Marie
GROUPZ 2: (31)
logements addéquats

-productione laitidres (16Laalllac

Pascalig *
Colombidre

Privat

Beaudry
Hap1dc~de"—Cédreu
Rémigny

Roquemaure
Saint-Lambert

La liotte
Montbeillard

Figuery
Rivigdre-liédva
Armos-Ouest
Dector--Rencault
MHancebourg

Fabre
St-Pugdne~de~Guigues
Belleterre
Desmaraisville~Miguelon
Laniel

Normétal

Latulipa

Fourniere

© Berry(ft-Gérard)

Languedoc~iuthier-Nord -
Macamic p

Fugerville

La Reine v

Barraute v

Palmarolle

GROUPE 3 : (54)
sans particularité

Amos-Est -
Barraute sd
Beattyville

Béarn -

Beaucanton *
Belcourt ¥

Boulé

Cadillac (canton) *
Champneuf ’
Chapdlu—thlbou (rcglon)
Cléricy-liont-Brun
Clermont

Clerval

Cloutier

- Coloumbourg

3 &me analyse
GROUP®E I : villes (8)
Rouyn

" Val-d'Or

Noranda
Amos
Chibougamau
Malartic

La Sarre vt
Matagami

GROUPE 2 : (30)
productionf §a1L1>roa(l))

St-Bruno-de~Guigues

- Poularies

N.,D.L.-de-~Lorrainville
St-Lugdéne~de~Guigues
Duhamel—Quest

. Fugerville

Nédelec

Béarn

Figuery

Notre~ Dame»du—ﬂord

Tréces

Roquemaure

Fabre

Palmarolle

Authier _
productions agricoles (15)

La lorandiére

. Rochebaucourt

La farre ct
Dupuy
Clerlcy—u@nt—Brun
Boulé
Saint-Laurent
La Reine sd
Champneuf
Senneterre vt
Amos-Est
Chapais

La llotte
Clermont
Barraute sd

GROUPE 3 : (21)

_sans particularité .

Anmos—-Quest
Barraute v
Belleterre
Cadillac
Clerval

. Bvain v

Evain sd
La Corne
Landrienne
Latulipe
Macamic p

QMacamic vt

Mancebourg
Normétal
Privat
Caint-Félix
Saint-Janvier



Macamic vt
Mancebourg
Moffet
Normétal
Rémipzny
Rividre~lidva
Caint-Félix
Saint—-Janvier
Cfaint-Laurcnt
Caint-Lambert
faint-ifathieu
Cenncterre p
Sullivan
Taschercau

- Trécescon
Val-{ennoville

Vaszan-Caint-Edmond
Ville-iarie
GROUPE &4 = (42)
agriculture marginale
9
Anglicrs (29)
Rollet
Sainte~Certrude

Langucdoc—Authier-lord
Clermont )
Launay

Manneville

La ldotte

Beaudry
Rochebaucourt
Preissac

Berry {Caint-Gérard)
Cloutier

Eelcourt

Arntlicld

Roulier

Granada
Ste-Agnes—de~Bellecombe
Guyenne
Rapide~Danseur
Val-faint-Gilles
Beaucanton

Villecbois
faint-Dominique
Destor-itengault
Despinassy
Saint-lHaurice
Val-Paradis
Lamorandidre

GROUPE 4 :
rural non-agricole (13)

- Champneuf
- Duparquet
Montbeillard

Barvillc
St~Roch—-de~Belleconbe
Louvicourt

Dubuisson

Tle-Siscoe

Hcllatters
"Farmbouraugh

Cadillac (canton)

Lac Dufault
faint-Fugdne-de-Chasel

Dubuisson *
Duhamz]~Cuest
Duparquet
Dupuy

Evain v *
Farmbourough
Guyenna %

Ile Siscoe ¥
Jacola *
Joutel *
Lac Dufault
La Corne
Landricnne
La Reine s
Launay

Lorrainville

Macamic vt *
Manneville *

Nédelec
N.D.L.~-de~Lorrainvilie
Notre--Damne—-du-Nord
Preiszac
Rapide-Danseur.
Rochebaucourt

Rollet
faint-Dominique
Sainte~Agnds—-de-Bellec,
Saint-Félix
Cainte~Certrude
Saint-Janvicr
faint-Isidore
Sfaint~Laurent
Saint-lfathieu
“t-Roch~de-Bellecombe
fenneterre p

Sullivan *

T.N.0. (Témisc.)
Val-Paradis
Val-Cenneville

GROUPL 4 : (18)
logements moins adéquats

La farre ct
Trécesson
Vassan-laint-Edmond
Angliers
Témiscaming
Louvicourt
Val-Caint~Gilles
Clova

Arntficld
Tascherecau

Granada
St-Bruno-de-Guigucs
Mc~tatters
Poulariecs

Evain sd -

La lorandidre
Matagami

Gendrcau

GROUPE 5 (10)
faible population
Villebois

Roulier »
Caint-Fugdne-de~Chazel *

83

Saint-lathicu
Senneterre p
Taschercau

Ville~liarie

GROUPE & : (33)
apriculture marginuale {24)
ollet

Laforce

Angliers
Cainte-~Gertrude
Delcourt
Ste-Agnés—de-Bellecombe
Beaucanton

Beaudry

Val-Paradis
Val-Jaint~Gilles |
Témiscaming

Preissac

Clouticr

Manneville
Destor-Reneault .
Languedoc—-Authier-lord
Villebois
Lebel-sur-Quévillon
Saint-Dominique
Granada

Guyenne

Berry {(Saint-Gérard)
Rapidc~Danceur
Caint-jiaurice

rural non-agricole(9) .

Duparquet

Launay
Colombourg
Saint-Lambert
Caint~Isidore
Guérin

Rémigny
HMontbeillard
Arntfield

GROUPE 5 : ('32)
faible population (}).
Moffet

Barville
Lorrainville

La Reine v

donndes insuffisantes(28)

Beattyville
Chapais-Chibou.{région)
Cadillac {canton)

Clova

Colombitre .
Desmaraisville-~Miquelon
Despinassy

Dubuisson

Farmbourough

Fournidre

Gendreau

Ile~iscoe

Jacola

Joutel

Lac—Dufault




GROUPH

‘aible

5 : (10) 4
population (5)
Beattyville

Rapide Daux&Sept

Laniel
Tiniccaming
T.N.0. (Témice.)

_peltite, lopement adlquat

Rapide-des—Cldres \J
Pascalis

Pikogan

Colombidre

Privut

CROUPE € : (9)
dtabliccements indiens

Mistascini
Painte~111i11
Fort-George
Rupert-liouse
Obedjivan
FPastmair
Winneway
Doucet

Clova

(2)

Lorrainville
Fournidre

autres

Vdir carte 23

Gudrin
Lof'fet -
Despinacsy
Caint-lliurice
Authier
Laforce
Barvillc x
voir carte 24
* doilvent &tre classées
au début’ de 2, n'ayant
aucun logement sans
eau ni toilectte.

8l
Laniel
Louvicourt
Mcllatters
Pascalis
Rapide-des~Cedres
Rivitre-lid¢va
Roulier
Caint-Eugdtne~-de~Chazel
faint-Roch-Bellecombe
rullivan
7,N.0. (Témisc.)
Val-Senneville
Vassan—Laint-Bdmond

voir carte 26



TABLGAU 28

12h Figuery
\ 22 Rividre~Hdéva
« 73 Denwar,-HMiguelon-54

TYPOLOGIE .

D5C LOCALTTES DI
SELOX :

L'ARALYCEH D ghoye:

Belleterre - ————13

Saint-Eugine~Guigues

85

LYADITIRT - TREISCAMUIGUR
LT U‘u FACTEURS kOuIOLOGTQUTu

"87 Destor- Kbnoault\\jh Mancebourg
63 Fabre
101 Privat —e_ - 43 Roquemiure -—————25 Beaudry
4 w57 Cadillac
\ -8k St- ~Lambert g 35 La Hotte
\ v X--40 Montbeillard
\ 74 Rémigny — - .—— 14 Rapide-des—Cidres
\ . 59 Colombidre-———~-23 Pascalis
116 St-Mathieup.z—— & Landrienne .
. \\61 Palmirolle ———- 47 Lorrainville
NN} Rapide—Danseurx::ZQ Saint-Isidore
L2 N.~D.~L.-Lorrainville
“85 Amos-Bst —-—-m--=56 Dould.- eeemly Notre—Dame-du-Nord

106 Launay -——-—21 Rochebaucourt

Beattyville

\
<34

14 Amos-QOuest \t::: 8 Ville-Marie

2 Normétal 69 Barraute v -
119 Saint-Félix 53 Guyenne e e 33 Te=N.=0,.
\'\71 Rollet 6
89 Manneville ————— Champneuf
T~ 41 Cadlilac canton
105 Lac-Dufault «—— 49 Dubuisson ————-— 31 Ile-Siscoe - 27
79 Evain v e 66 Sullivan
Qé Macamic vt
111 Authier ¢—-——+- 78 La Force
_ T——100 St-Eug.-Chazel—16 Roulier
X% Guérin 8
86 Barville :
108 Ste~Gertrude Li Villebois 19
65 La Corne
96 Duparquet o 26
36

72

gl

- 2l Vassan-St—-Edmond
QT\-?O Angliers - -
90 V“l—ualnt—Gllleu

64 Louvicourt

112 la Sarre p--—— 83 Témiscaming
115 Taschercau~;: 62 Arntficld
‘\%{() Clova - -
\9) Poularies --———— 82" McWatters
> ~103 St-B.-Guipues-—-55 Granada
Lamorandidre

107 Evain sd ——ee 97
17 Matapgami .
121 Gendreau
123 hmos
;102 Noranda
\\ll} Lhibouyamau
118 La Sarre vt ~- 98 Malartic
110 Senneterre vt . 81 Lebel-sur—Quévillon
) ~10h Chapais
20 Rouyn —— e 109 Val-d'Or

gg CléricyaMthrun'~lO St—Roch-Bellecombel Belcaurt
Preissac ~—=-- - 9 Clerval
‘ ~\\\\“\37 Cloutier 12 Sennsterre p
93 Colombourgf—~——-5 Clermont
‘ - 22 Saint-Laurent g
L6 Saint-Jdanvier———38 Saint-Dominique-;
TTS—15 Ste-agnds—Bell.
1’99 Macamic Saint-Gérard-de-Berry
' Languedoc—-Authier~liord
La Reine v :
tulipe
Laniel—— —— 30 Fournidre
Val~Paradis 2 Duhamel-Quest

Fugerville
Béarn ——-
32 Nédelec

Jacola

Despinassy —
3 St~lMaurice

Mofflet

Dupuy
Val~fenneville
La Reine sd
51 Beaucanteon

17 Joutel
Farmbourough
39 Barraute sd ;
67 Rég.Chapais—Chi



TABLEAU 29 : PREMIERE ANALYSE “"H GROUP™
26 PRINCIPAUX SOUS—GROUPES
(tiré du tableau 28)

NO ET NOM DU "CHEF D& FILE" NOMBRE DE LOCALITES CLASSEMENT

. dans le sur carte
qans le sous-— 27, dans le
groupe
groupe groupe :
G9 Macamic p 12 12 2
100 Chazel (Saint-Fugdne) 6 6 5
101 Privat CT 11 11 2
102 Noranda 1 1 1
103 £t - Bruno-de-Guigues 2 2 L
104 Chapais 1 1 1
105 Lac-Dufault 7 7 3
106 Launay 28 16 3
107 Evain sd 2 2 L
108 Sainte-=Gertrude 13 13 3
109 Val-d'Or 1 1 1
110 Senneterre 3 2 1
‘111 Authier 21 2 5
112 La farre p 2 2 L
113 Chibougamau 1 1 1
114 Amos~Quest L L 3
115 Taschereau - 9 5 I
116 Caint~Mathieu L2 10 3
117 Matagami 1 1 L
118 La Sfarre vt 5 2 o1
119 Caint-Félix .35 7 3
. 120 Rouyn 2 1 1
121 Gendreau : 1 1 I
122 Trécesson ‘ ' 18 5 L
123 Amos » 10 1 1
124 Figuery 114 8 2

TABLEAU 30: NOMBRE DE LOCALITES PAR GROUPE CARTES 2L ET 27.

GROUPE CARTE 24  CARTE- 27  CORRESPONDANCE
1. 11 10 10 - |
2 31 35 30
3 | 51, 53 50

"l 18 18 17

5 10 8 | 8

TOTAL - 124 124 115



LOCALIT:C DB L'ABITIRI ~ TEMIGCAMINGUL

TABLDAU 31 @ leOLOLTu Do

SULOI HALYSE DD QRCUPDIELT DEO FACTOURS BCOLOMIGULS
86 Saint-Mathieu
‘QF“B Saint-Lambert
I\ 41 Saint-danvier.g -~ 6 Mancebourg
i ~25 Clecrnont
gl Senneterre p --—— 28 Landrienne --—-—11 La lotte
7

Amos~0Quest <z-———8 Macamic v
\QI\\JLA ualnt—rellx-<:~_~lu Clerval
T26 Taschereau
Amos~-Est ~<:::~—«23 Darraute sd
™~37 La Reine sd-

Authier
Hoffet
‘Barville
La Reine v .- -——2 27 Lorrainville
\ Colombourg~a;:~;36 Latulipe
\ ~~39 Guérin
1175 Belleterre —..—— 31 Barraute v ---—.. 21 la Corne
t%o L gviin v
AUNAY e elcourt
\ ‘\\\\.\‘ Val-St—Gilles —— 22 Laforce ————— 4 Angliers -

Privat - - - 58 Ville-Marie
St~Brune-Guigues
Palmarolle ~r-~«57 Macamic p
T~78 Bould — o 55 Roquemaure——mw—--ho Dupuy

Saint- Lahrent\\\\AG Rochehaucourt

64 Champneuf

72 La lMorandidre
Saint-Deminique
Yanneville - ——-— 7 Guyenne
Saint-laurice
.63 Rapide~Danseur-.-- 9 Ualnt—ﬁerard—Berry

_ 85 Preissac

Qalnte—GeI‘trude«»l} "te—drnés—Belchombe
29 Cloutier " Beaudry
s ‘L8 Languedoc 35 “Cranadd
\59 Rolch~«—“ﬁ—-«-l? Evain sd
~——33 Cadillac
1 Destor/Ren.\-—*.5 Villebois

3 Chapais

: 83 Témiscaming 77 Senncterre vt
87 Figuery
\19 Fabre )
38 Bdéarn -sem———-——-— 2 Notre-Dame-du-Nord .

--.20 JDaint-Isidore
L0 St-Pug.-~Guignes-—34 Nédelec
66 Uuhamel—OuekL<<::2h Fugerville
0 N.~D.~L.~-Lorrainville

—69 Cler:cy/Mt-Erun——SB La farre ct

49 Rémigny - ——— - = 43 lontbeillard —-15 Arntflcld

\\;:17 Val-Paradis. 17 Beaucanton
62 Duparquet ————- 4,2 Normétal
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TABLEAU 32 DEUXIEME ANALYSE "H GROUP"

18 PRINCIPAUX Z0US~GROUPES
(tiré du tabhleau 31)

NC ET NOM DU YCHEIF DE FILEY NOMBRE DI LOCALITES CLASSEMENT
. ' dans le sur carte

d;gi éev SOUS— 28 dans le

5 p groupe groupe :
70 Saint-Bruno-de-Guigues 1 1 2
71 Destor-Reneault 6 6 L
72 Lamorandiére 1 1 - -2
73 Chapais 1 1 1
7L Trécesson 9 9 5
75 Belleterre L L 3
76 Privat 2 2 3
77 Cenneterre vt 1 1 1
78 Boulé - 5 5 2
- 79 Cainte-Gertrude 16- 9 L
80 Launay 7 5 L

81 Palmarolle 7 2 2 .
82 Caint-Laurent . L 3 2
83 Témiscaming -2 1 1
84 Poularies 13 1 2
85 Preissac 28 10 L
86 Caint-Mathieu 82 16 3
10 10 2

87 Figuery

TABLEAU 33 : NOMBRE DE LOCALITES PAR GROUPE CARTES 20 ET 28

GROUPE ‘ CARTE 26 CARTE 28 CORRESPONDANCE
: (moins locali-
tés retirées)

1 o 3 _ 0
2 30 23 21
3 21 Co22 17
by 32 30 . 28
5 — 9 S

TOTAL 87 87 | 70
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2.1. Analyses factorielles
Les trois analyses seront étudiées tour & tour

avant d'en tirer quelques conclusions générales.

2.1.1. Analyse de la matrice complete

_ Dans cette premiére analyse, les variables 12, 21,
L1, L2, 60 et 61 ne se sont pas regroupées avec les autres
(tableau 25). On pourra remarquer au tableau 2 que leur
communauté est assez faible. De méme, la variable 59 n'est
pas utilisée; la raison en est sans doute que seulement 21
observations ont été fournies 3 cette variable et c'est
probablement la méme raison qui fait que les emplois dans
les mines sont les seules variables apparaissant en négatif
dans la formation des facteurs. '

Les quatre facteurs donnant chacun plus de 5 ¢ de
1'explication (eigen-value) ont été retenus au tableau 26,

Le facteur 1 résume les donndes sociologiques sur
la démographie, les familles et la langue frangaise, les
taxes et revenus municipaux, les emplois dans les mines et
le nombre d'usines. Douze (12) agglomérations importantes
de 1'Abitibi-Témiscamingue ont un score trds élevé sur ce
facteur et 5 en ont un trés faible (en négatif). Ce facteur
détermine donc (en positif) les villes de la région et les
plus petites localités(voir liste au tableau 27).

Le facteur 2 est sengible aux variables agricoles
sulvantes : producteurs et production de lait, nombre de
vaches laitiéres et superficie cultivée, Il semble donc
déterminer lese 16 principales localités A agriculture'laiw
tidre (en positif) et 29 localités & agriculture marginale,
ce qui se confirme en revoyant les chiffres fournis 3 la
“matrice., '

Le facteur 3 semble indiquer les localités rurales
2 agriculture plus diversifide; il est sensible aux facteurs
nombre de fermiers et de vaches de boucherie, Superficie
non cultivée ct en négatif le nombre d'emplois dans les

mines. Quatre (L) localités sont classées par ce facteur
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(en positif) et 13 par le facteur en négatif; ces dernidres
seront considérées comme rurales non agricoles.

Le facteur 4 est sensible aux variables sur la lan-
gue maternelle indienne, les logements sans eau, baln ou
toilette et la distance de Rouyﬂ—Noranda. On y retrouve en
effet la majorité des dtablissements indiens ainsi que Clova
et Dducet, deux territoires d& 1l'est de Senneterre ol demeu—
rent plusicurs indiens et situés loin de Rouyn-Noranda, la
plus grosse agglomération de 1'Abitibi-Témiscamingue et la
capitale de la région no 08, ‘ | '

Par contre, la réserve de Timiscaming n apparait pas;
on peut supposer que le peu d'habitants de langue indienne
(voir tableau 2) la distingue des autres; de méme pour les
réserves de Pikogan et de Lac Simon ol les services sani-
taires sont sans doute plus adéquats que dans les autres
établissements indiens, étant de création récente. Ces trois
réserves sont d'aillcurs les plus rapprochées de Rouyn-—Ho—
randa. En négatif, ce facteur désigne 5 localités. On peut
supposer que ces localités ont un équipement sanitaire
supériecur '3 la moyenne., ;

Il reste 41 localités ne- Corre%pondant 3 aucun
facteur en particulier. Elles peuvent etre.considérées comme
des localités dans la moyenne, & économie diversifiée. On
y retrouve présque toutes les petites villes et les villa-
ges.

Sur-la carte 23, on observe que les meilleures lo-
calités agricoles se retrouvent grdupées prés de La Sarre
et de Ville-Marie. D'apreés plusieurs études, ces territoires
sont les plus fertiles. Les localités sans partidularité
se retrouvent autour des deux zones dont on vient de par—
ler, autour d'Amos et au nord de Val-d'CGr. Les mines et la
- fordt y jouent sans doute un réle important (voir carte 21).
Aux limites du territoire habité du vieil Abitibi-Témisca-—
mingue, sc retrouvent les zones rurales classées ici comme
non agricolés ou & agriculture marginale. L'importance des
mines et de la for@t est cans doutec primordiale dans ces

Zzones.
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On peut remarqucr gque cette anélyse permet de classer
certaines localitév d'aprés des facteurs 0001olovlqueo
(facteurs 1 et 4) et d'autres d'aprds des facteurs Ocono~
miques portant sur l'agriculture surtout (facteurs 2 et 3).

Afin de voir comment se répartiraient les localités
a chacun de ces points de vue (sociologique et économique),

les analyses suivantes ont €té effectudes.

2.1.2. Analyse des variables sociologiques

Sur le tableau 25, on observe gue 22 des 28 varia-—
bles se regroupent pour donner le facteur 1l qui expligue
83 ¢ de la variance. Seules les données sur la langue ma-
ternelle autre que francaise et les logements sans eau, bain
ou toilette n'apparaissent pas. '

On peut. probablement en conclure gqu'il existe une
grande uniformité dans la repartltlon_de La_popuiation par
groupes d'dge et de grande ressemblance sur tout le terri-
toire dans les ménages et les familles, Ici encore, onze (11)
villes, sans doute & cause de leur population sont repré-—
sentées par le facteur 1 en p051t1f'et l'on peut 1dent1-f.
fier 10 petites-localités non urbanisées en:bordure de
1'écoumdne du vieil Abitibi-~Témiscamingue (sauf Authier).

Le facteur 2 fait ressortir les localités ayant une
proportion plus forte de logements sans eau ni toilette., I1
permet de regrouper 31 localités ayant des services sani-
taires plus adéquats (en négatif) et 18 qui auralent des
servicee moins adéquats que la moyenne.

- . I1 serait intéressant, dans une analyue cubcequen—‘
te de comparer ces variables avec des donndes sur la quali-
té des logements, les revenus des particullers~et d'autres

item qui pourraient indiquer le niveau de vie des hab1~
ants des localitds. _ '
_ Les localités ayant été désignées par ce facteur
ont €été classées ici comme ayant des logements plus ou moins

adéquats.
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tnfin, 54 localités sont classées dans la moyenne,
l'analyse n'ayant laissé apparaftre aucune particularité,

Comme les localités n'ayant aucun logemznt cans
eau ni bain entrent dans cette clacse et étant donnée 1'im-
portance que prehd ce facteur dans cette analyce, un relevé
des localités n'ayant aucun logement sans eau ni bain a été
fait & partir de la matrice originale. Ces localités sont
indiquées d'un signe spécial sur la carte 2L et au tableau

- 27. Ce relevé a permis de vérifier-que les autres locali-
tés sont bien classées pour les groupes 2 et L., I1 fau-
drait donc compter en réalité L9 localités ayant des loge-—
ments adéquats, 41 localités dans la moyenne et 18 locali-
tés ayant des logements moins adéquats.

Les localitds ayant des logements adéquats ou des
logements moine adéquats sont réparties sur tout le territoi-
re.quelques localités périphériques ayant été identifides
comme peu importantes ou rurales non agricoles dans 1l'ana—
lyee précédente se retrouvent comme ayant des logements trés

“adéquats; citons Beaucanton, Berry (Saint-Gérard), Chazel

~ Guyenne et‘Languedoc au nord, Laniel et Roulier aux extré—
mités de la région de Ville—larie, La Hotte ét IManneville
pr&s d'Amos, Montbeillard, Beaudry, Destor-Reneault au
centre, Ile-Ziscoe, Dubuisson, Cadillac(canton) pr&s de
Val-d'Or, Belcourt, Barville et Champneuf prés de Senneterre,.

' On pourrait voir dans ces localités pour la plupart non

municipalisées, un certain indice de prospérité.

Ce facteur 2 demeure un peu_.fragile pour classer

les localités tant qu'il n'aura pas été comparé avec d'autres
donnédes, mais il servira ici comme indice dans la typologie
des localités de 1'Abitibi-Témiscamingue. ‘

. Il peut 8tre intéressant de noter qu'une ville nou-
velle comme Matagami se classe parmni les localités moins |
bien équipée comme logement., Un retour sur les donndes de
base montre qu'effectivement on y trouve un secteur de dé-
nombrement avec 30 logements sans eau ni toilette, ce qui

représente un peu plus de 5 % du total des logements(535)
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de la ville., La connaissance des lieux permet de dire gu'il
s'agit d'un parc indien installé & 1'intéricur des limites
de cette ville. |

Tout en confirmant la validité du facteur, 1'inter-—
prétation demsure difficile. Pour les localités ayant des
logements moins adéquats, s'agit—-il toujours d'un secteur
en particulier ou si c'est plus généralisé. ¢ Cela s'expli-
que~t~il par des revenus moindres ou par d'autres factecurs ?

I1 serait trop long dans une étude de ce genre de
trouver les réponses 3 ces questions qui dépassent d'ail-
leurs le cadre de cette recherche,

Ajoutons au sujét de cette deuxidme analyse‘facto—
‘rielle que le troisidme facteur a été éliminé de la classi-
fication des localités parce qu'il n'explique que 3.8.% de
la variance. Cependant, 11 désigne avec reéalisme les villes
de MNoranda, de Val-d'Or et de Témiscaming comme les villes
les plus anglaises et Chibougamau, Chapais,Lebel-sur-Quévil-
lon, Rouyn et La Sarre comme celles ol il vy a le moins de
personnes de langue maternelle anglaise (voir tableau 26).

De méme, le facteur 4 qui n'explique que 2.9 ¢ de la
variance désigne précisément les localitds de Chapais, Sen-
neterre, Matagami et la région Desmaraisville-Miquelon comme

renfermant une forte proportion d'Indiens(voir carte 19).

Pour résumer, cette analyse permet de penser qu'il -
vy a peu-de différencesnotables en Abitibi-Témiscamingue dans
la démographie et les familles. Le nombre de logements'sans
eau ni toilette a permis une classification des logements
trés édéquats (49) ou moins adéquats(18), avec plusieurs
localités sans particularités(Ll). Cette classification
demeure cependant fragileé_cause'du peu d'observations qui
“se sont regroupées et demanderait une étude plué poussée a-—
vant d'en tirer des conclusions définitives. ' ‘

On peut aussi y voir que seules quelques localités
sont habitées par des personnes ayant comme langue matcrnel—

le 1l'anglais ou unc langue indienne.
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2.1.3. Analyse des variables économiques

A cause de la faiblesse de 1'information, 28 locali-
tés sur lesquelles peu de donnédes économiques ont pu &tre
fournies ont ét¢ éliminées par la machine électronique (voir
tableaus: 26 et 27). Ces localités sont toutes situées dans
lee territoires non municipalisés (comparer cartes 25 et 22)
et n'ont qu'une faible population en géndéral. Llles sont
situées surtout preés de Val-d'Or, de Rouyn et au nord du
49e paralldle ainsi qu'auk alentours de Témiscaming.

Cing (5) facteurs ont un taux de variance supérieur
A 5 ¢ sur la matrice non rotée,

Le premier facteur fait ressortir les variables sur
la population, les revenus et dépenses des localités muni-
cipalisées ainsi que les emplois dans les usines (1971) et
les mines (1963). Encore une fois, les villes sont identi-
fides ici (8) et trois villages Barville, Lorrainville et
La Reine ainsi qu'ﬁne-municipalité peu populeuse, Moffet en
négatif. ' .-» ‘
Le facteur 2 est assez semblable & celui de la pre~
midre analyse. Il indique comme elle, les paroisses agricoles
les plus prospdres et les plus marginales. B

| Le facteur 3 groupe 2 des 5 variables du méme facteur
de ‘la premidre analyse (vaches de boucherie et superficie
cultivée) et indique probablement comme elle, les localités
agricoles A économie plus diversifide.

Le facteur 4 s'est formé a partir du nombre d'em-—
ployés en fordt et de 1l'dge des localités. Ce facteur est
difficile 3 interpréter et semble peu utile 4 l'analyse.

Quant au facteur 5, il semble le complément du
facteur 2 endésignant aussi des localités agricoles‘prospé~_
“res (nombre de fermiers, d'acres en culture et de vaches
laitires en sont les composantes).

La carte 25 a été dressée en tenant compte des 5
facteurs; mais le groupe 6 (localités désignées par le
facteur 4) est difficile 3 classer. Ciest pourquoi, la carte

26 a été ajoutée et elle est faite R . uni-
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2.2. Analyces de groupement

Dans les analyses de groupement ou H GROUP, tous
les facteurs sont considérés comme avant le méme poids, dé-
pendant du score obtenu pour chacun. Le résultat permet de
percevoir la Yparenté" entre les différents groupes de |
localités. _

Ainei, au tableau3l , gquand Saint-Lambert et Saint-—
Mathieu sont comparés, ils forment un groupe; quanvareissaC’
et Cfaint-Mathieu sont comparés, c'est le groupe Preissac
(28 localités) Qui est comparé au groupe de Caint-Mathieu
qui comprend 4& localités, Dans ce dernier cas, Preissac
résume le mieux les caractéristiqués des 27 localités qui
lui sont rattachées, Saint-Mathieu serait le résumé des
L8 localités ayant quelques parentés entre elles., Preissac
et Caint-Mathieu sont pour ainsi dire les “chefsde file" -
de leur groupe respeétif.

| Le numéro qui précéde chaque localité indique dans
- quel ordre les regroupements ont €té faits par l'analyse
Au tableau 28, Belcourt et Saint-Roch-de-Bellecombe ont été

egroupés en premier, Figuery et Amos en dernier, Ce cerait
donc les plus semblables et les plus dissemblables de%
groupeq de localltes.

Ainsi présentés, les tableaux permettent d'étudier
les parentés 5001oiog1ques et économiques (selon les vari-
ables résumfes nar les facteurs) du nombre de grbup&sdé51—
'reC,allant jusqu'd 1'unité. D'une fagon générale, les
groupes en haut et A droite des tableaux 28 et 31 sont pluq
"parents” que les groupes en bas et A gauche.



97

2.2.1. Facteurs sociologiques 7

On peut voir au tableau 28 que toutes les localités
se divisent en deux grandes classes dans lesquelles on re-
connalt les villes avec 123 Amos comme chef de file et tou-—
tes les autres localités avec 124 Figuery comme chef de file,
On pourrait former trois groupes distincts en séparant le
groupe 122 Trécesson du groupe 124 Figuery, 4 groupes en
reoarant 121 Gendreau de Trécesson, etc. o ’

51 nous prenons les 5 sous-groupes qui uemblcnt se
dégager du tableau, c'est-a-dire 124 Figuery, 116 Saint-
Mathieu, 119 Saint-Félix, 122 Trécesson et 123 Amos, les
localités de ces groupes peuvent se comparer aux groupes de
la carte 2L, ’

' Les localités du groupe 12, Figuery se retrouvent
dans le groupe 2 en majorité, celle de- 116 Saint-Mathieu
et de 119 Saint-Félix dans le groupe 3, sauf 99 Macamic p
dans le groupe 2 et 111 Authier dans le groupe 5 (sauf

le sous-groupe 108 ualnte—Gortrude gui reste dans 3). Les
villes se retrouvent dans le groupe 123 Amos.

I1 faut donc descendre au sous~groupe 99 pourvtrou~
ver la carte 2L 3} neuf (9) localités preés sur 12L (comparer
cartes 2/ et 27 ét voir tableau 30). } & -

Le tableau._. 29 montre ces 26 principaux Sous-groupes
que nous pourrions ainsi obtenir. Ce sont les sous—groupes
gui se ressemblent le moins., La perte d'information & par—
tir du 99e regroupement est supérieure & 0,180, |

- On voit Que 124 Figuéry qui était & la t8&te d'un
groupe de 114 localités ne compte plus que 8 localités dans
son groupe aprds ces subdivisions. On peut remarquer aussi
que les villes forment des groupes trds petits et différents
(8 groupes pour dix villes). On peut comprendre que les
villes coient plus différentes entre elles que les localités
plus petites a cause des différences plus fortes dans la
taille, les activités et les distances.

S1 1'on feprésente les 12 sous-groupes qui sont

composés de L4 localités ou plus chacune, nous obtenons la
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_étaient classées dans le 3e groupe.
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carte 28 (obtenue & partir des sous—groupes du tableau 29).
A cause sans doute de la grande parenté sociologi-—

que des localités de 1'Abitibi-Témiscamingue, les sSous—

groupes semblent répartis assez au hasard sur tout le.

"territoire,

Nous pouvons cependant noter que les groupes 99
lacamic p, 100 Chazel et 101 Privat se répaftissent surtout
sur le pourtour de 1'Abitibi et un peu partout au Témisca% 
mingue. Ile correspondent & des localités des groupes Zlet
5 de 1la carte 2h,

Le groupe 105 Lac-Dufault est intéressant car il
désigne 6 localités dépendantes des villes minidres de
Rouyn-Horanda et de Val-d'Or. Macamic fait‘exception dans
ce groupe, il a d'ailleurs une parenté assez éloignée avec
Lac-Dufault (97e rangz). Ces localités genre village étaient
CLaUMeec-dans le groupe 3. |

Les groupes 106 Launay, 108 Saint-Gertrude, 115
Taschereau, 119 Saint-Félix et 122 Trécesson se répartisseht
un peu partout en Abitibi et autour de Rouyn-Noranda, mais
seulement 2 des L6 localités de ces groupes se retrouvent
dans la région de Ville-Marie., On pourrait supposer qu'il
v a un type de localité propre & 1'Abitibi et & la région
Rouyn-Noranda. Ces localités se classaient dans les groupes
3 et 4 dans la seconde analyse factorielle. '

Par contre, les groupes 116 Saint-lathieu et 124
Figuery se retrouvent aux alentours d'Amos, de La Sarre et
de Ville-Marie qui sont les centres des meilleures régions
agricoles de 1'Abitibi~Témis camlnwué.

Quand au groupe 114 Amos-Quest, les quatre locali-
tés qui la composent correspondent & de petites villes et

Ln somme, cette typologie nous montre que le genre

de localités déterminé par les facteurs sociologiques n'est

pas fonction de la proximité dans l'espace. Les groupes sont
bien répartis sur tout le territoire si 1l'on excepte les 5
groupes (46 localités) qui ne comptent que deux représentants

dans la région de Ville~llarie,
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2.2.2. Facteurs économiques

Les résultats de ce clacoenent doanﬂb deur grands

sroupss, 87 Piguery (10 localités) et &0 Zaint-lathieu
(77 localitdés), Les 9 autres localitde du groups Piguery
correspondent auwr weilloures localitéc agricolesr de la
résion Ville=laric qui eo distinguce 2insi; dés 1o d(oalu,
du reete de L'Abitibi-Témincamingue (tableuu Li).

Tn prenant les 18 sous—zroupes gul e reccemblent
le moine, on peut former le tablcau 30. La perte d'liaforaa-
tion au 70e regroupcinent ect de 0.300,

‘ In mettant chacun de ces soun—ax uuoes dans la classe
ol g2 retrouvalcntles localités correspondantes en majorité,
on arrive & reconstituer une carte asses semblable & la car-
te 20 (voir carte 29), 17 localités changenw de groupe sur

7. On peut resarguer quc les localités du wroume 2-de la

rézion de Ville-larie formaicnt déjd un group?2 différent de.
celui de la région,do La Sarrce sur la carte 26. foul
Faint—ﬁruno—deéGuigDS cemble former une classe A part qui
se rapprocherait davantage de l'agriculture de liibitibi

N

ouent (buu_l.\auu //j.

=
i)

La cartograohie des principaur sous—grouonas de,

o
[

e’

ceconde analyse de groupzment (voir tableau 32 ), donne d
rdcultats ascez intdrescants. Les localités de néme groupe
- forment gouvent des flots dans 1'espace habité (carte 30).
Le groupe 71 Destor-Rcneault permet d'identifier
les localités les nluc au nord de La farre et deux autres
entre iflouyn et La farre, Ces localités sont classées comme

rurales non agricoles sur la carte 29 et cela se justific

3

par 1tétude des chiffres Tournis par la matrice et la con—
naigszance des liew:. Normétal et Duparquet sont des villes.
"minidres (la derni2re ecet une ville-fantdme )veb les trois
localitdés au nord du 49e¢ paralldle vivent surtout dec la
fordt, |

Les dew: groupes sulvants sont de mme geare. Le
sroune 74 Tricesccon indique des localitds peu pe uplées et de

I3
3

petite villages. TIle cont dispersco un peu partout dane la
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rézion. Le groupe 75 Belleterre, indique trois pelbites vile—
les et une localité  entre Amog et Val-d'Or (La Corne).

Lo groune 78 Dould est situé autour de La Sarre,
caufl unc localité au nord de Rouyn—ioranda. Ces localitds
cont agricoles ot en 1970 on y pratiguait 1'élevage du
boeuf de boucheric., Ce groupe se retrouve dans lo groupe 2
de la carte 26 avec les localitds des petits groupss de
1 & 3 localités: 70, 72, 81, &2 et 84. Les localités agri-~
coles de la région de La farre seraient donc beaucoup plus
différentes les unes des autres gue celles de la région de
Ville—larie. , ' ‘

Le groupe 79 ainte-Gartrude est typique des locali-
tés rurales situdes prdés de Rouyn-Noranda. Ces lopcalités
sont classées comme rurales a4 agriculture marzginale.

Les groupes 80 Launay et 85 Preissac sont du méme
genre que le précédent, maisc les localitds qui les composent
ce répartissent un peu partout sur le territoire.

Les 16 localités du groupe faint-—lathieu se retrou—
vent dans le groupe 3, comme sans particularité, On les re-
trouve tout au long du Transcontinental, avec des blocs
autour de La Sarre ct d'Amos.

I1 apparalt donc que le monde rural de 1'Abitibi-
Témiscamingue soit trds diversifié, 3 partir de la rdgion
eccentiellement productrice de lait autour de Ville-liarie
jusqu'd la région non agricole d'outre 49e paralldle.

Une conctante peut se remar@uer, c'est gque les chefs
de file des différents sous-groupes ®e trouvent souvent prés
d'Amos, ville qui est elle-mBme le chef de file des autrés
villes dans l'analyce précédente. In examinant ce point de
plus prds, on peut arriver 3 déterminer des localités—types

‘de 1L'Abitibi~-Témiscamingue,



2.3. Les localités—types
Hous avons vu que la ville-type cerait Amos selon

1

l'analyce deo groupemcent dec facteurs woclologiques,
Comme localité~type du groupe 2, & agriculture pros—

plire, on retrouve Fabre, Roguemaure, “aint-Nuséne-de-~Guigues

&

Figuery qul se clacecent toujours dans ce groups duns la

cartographis du résultat'des analyces.

Pour les locali du groupe 3, on retrouve Clervel,
“aint-Mathieu, La Corne, “aint-Fdélix el faint-Janvier; ces-
localités ont ét€ définies comne cans particularité, Y éco-
nomie diverze. On y retrouve couvent les Jlllag,& et lecs

pnetites villas .,

F

o

»

Le groups L est défini comme formé de localités a
a

¥
agriculture marginale ou. non agricolcs et aussi comme ayant
des logements moing adéquatse. Les localités-typec de ce
zroupe cerailent Anglicrs, Arntficld et Granada.

~

Lnfin, 12 groups 5 indigue les localités dont la

‘principale caractéristique est d'avoir peu de population.

On n=z trouve aucune localité qui se classe toujours dans ce
zrounz, Cellcs qui o'y trouvent au wmoing troic fois sur cing
cont Darville, Gudrin et Hoffct. | ‘ |
L'analyese de groupement des Facteurs soclologlques
place TFiguery c¢t fmoo comme principau: chefs de filoe . es

localitdes, Dans l'analyse de groupemsnt des localités ru-—

rales, "alnt-lathicu et Lguery occuvent ces places.
Fisuery, qul sc classe ujours dans le groupe 3, dans la
moyenns, scmble donc 3tre vraiiment la Jlocalité—~type du mon-—
de rural de 1'ibitibi~Témiccamingue, comsie Amos 1'est pour
ler villes de cette rézion.

| fi 1'on se réfire & la matrice orizinale, il est

pougible de tracer un court portrait de ces deux localités

’

voicines sur lo territoire, qui ccemblont résumsr toute la

viron 7 000 habitzols en 1971, Cotte

e oon 1910 lores de  la conctructlon
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~du Tranccontinental. On y comptait en 1971, 17 industries,
Les plus importantes de cellee—ci avaient le bols comns |
watidre preanldre., Au tatal,; ces indurtiies emnployaient 365
nereonnes en ucine et 400 en fordét.

La population oect entidr saent franguice, on a'y
couptail qu'une centalae de perconnce ayant L'anglaie pour

langue maternells au recencenent de 1971. “a pepulation é-—

(o)
it de 2862 pDersonnes en lQAl alle atteignalt 6838 en
LQC( el augmentait légdrement pendant les 5 anndes suivantes

nour attelndre»69dh en 1971, Cette Ville est distante dlen—
viron 70 milles de la capitale de la région, Rouyn-iloranda.

La ville est trdc petite, environ 2 milles carrds
ce qui lui donne la plus hauvte densité de population»des
municipalités de 1'Abitibi-Témiscamingue avec envivon 3400
verconnes par mille carré, On peut ajouter que de nombreusss
constructions domiciliaires se font actuellement d Amos-Est
et & fimos-Ouest. Cetle dernidre municipalité a d'ailleurs

été fucionndée avec Amos cn 1974,

Hous avons vu que Jaint-Mathieu scmble le mieux
reprécenter les localités agricoles de la région.

‘Cette municipalité comptait en 1971, 400 personnes
répartier éwaiemcﬁt cntre hommes et femmes, tous de langue
frangaise. Cinquante-cing (55) familles sont propridtair
et 15 locataires. (1l vy a au total 05 familles, mals les
données arrondies & 5 font que lec nombre de locataires et
le noubre de. propriétaires donnent un total de 70). Tous
les logements ont une cntrdée  d'eau, maisc 10 n'ont ni bain
ni douche et 5 pas de toilette. Ces logements cont relati-
vemaent peuplés, 45 ont moins d'une personne par pidce en
moyenne, mails 25 cn ont plus d'une. Il n'y a pas de cham-
wbreur , et 1'on compte 245 enfants dans les famlil s; 10 de
celles—ci n'ont pas d'enfants mariés et 10 femmezs sornit chefs
de fwiaille, Dans lec ndnages on trouve 20»personnes qui ne

ont pas de la famille.
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11 v avait en 1970, 13 explolitants agricoles et »
263 vaches lalti2res; 2 200 acres de terres défrichies é-
taient cultivéez, 1 300 nc 1l'étaient pas. Jclon une aulre
source, en 1971, il y avait 17 pfoductou“S laiticrs qul ont
fourni 51 LOO livres de gras et en 1972, 13 exploitants 1li-

vraient 57 100 livres de gras ausx usines,

Z\)
[N

Cette localité est ouverte depuis 191: mais a ét
cet’

e municipalité

CT

municipalfsée an 19h3. Le revenu total de
it de 105 OOO dollare en L970~197L et les duprﬂue de

La population a diminué de 42 personnes entre
1966 et 1971 soit une diminution d'environ 10 9. Cependant,
1'agglomération (village) qui comptait moins de 50 person~

nec en 1966, en comptait 66 en 1971.
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2.4. Les zones marginales
Depuis quelques années, on parle beaucoup de pa-—
roisses marginales. En 1970, une enqulte est faite sur ces
\ oz :

paroisses aefinies connme

",..celles ot 1'on observe :

a) un deporluuemont économique

b) un dépérissement social

“¢) une uou°~ut1l10atlon des ressources du mllleu“

L'enqulte porte sur une cinquantaine de paroisses
(voir carte 31). Cette enqudte est publiée sous forme d'in-
ventaire de la populatioh,'des occupations,des services, etc
dans ces zones marginales et en 1975, on en est encore i se
demander quelle° localités sont marginales en Abitibi-~
Temlucamlngue.

Le but de ces études semblait etre le revroupement
des services et la fermeture des paroisses les plus en
difficulté. Cette fagon de voir a probablement. un peu chan-
gé devant la résistance des populations de ces zones & tout

abandonner.

Comme application de 1'étude présente 3 ce probldme
de localisation de paroisses marginales, il est possible de
dresser une liste des localités qui seraient "marginales" '
4 cause du peu de renseignement qu'il est possible 4! obte—
nir sur elles et 3 cause du classement dans les groupes ‘
L ou 5 sur les cartes 23, 24 et 26; ces localités'se—,
raient 3 agriculture marginale ou non agricoles, les loge—
ments seraient moins adéquats que Ta moyenne et la popula-
tion faible,

Trois groupes sont présentés sur la carte 31.

a) le groupe de localités marginales qul se classent au
moins deux fois sur trois dans les classes 4 ou 5; Témis—-
caming se clascerait dans ce groupe, mais il en a été re-
tiré, la troicidme analyse n'étant pas trés claire au su-
jet de cette ville.

b) le groupe de localités cu leuquelleu il manque de 25
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renseignemente ; elles se trouvent au moins une foilsg sgur
deur dans les groupes 4 ou 5 des deuy premidres analyses.

c) les 20 localités qui pourraient 8tre classées dans un des
groupes ci-dessus, mals qui sont dane le groupe 2 de la se~-
conde analyse, ce qui pourrait signifier pour elles une
certaine prospérité, ayant des logements plus adéquats

que la moyenne des localités. ’

Nous trouvons ainsi 21 localités dans le prenmier
groupe, 7 dane le second et 20 dans le troisiéme pour un
total de L9. ‘ '

Cette classification ne peut cependant &tre prise
3 la lettre et doit tenir compte que les analyses sur
lesquelles elle est bascée ne sont qu'un essal. »

Dix~sept (17) localités situdes surtout autour de
‘La Sarre et d'Amos ne sont pas‘indiquées comme marginales
contrairemént 3 1'dtude du CERNOQ. Par contre 21 autres
sont désignées comme telles, avec la réserve toutefois
que pour 10 d'entre elles, les renseignements sont insuf-
fisante et/ou les logements apparaissent comme trds adéquats.
Ces 21 localités se retrouvent en majorité dans les zones
de Val-d'Or et de Rouyn-loranda et aux limites de 1'écou—

mine de la région de Ville-Marie.
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3.0. Conclucsions

Les Lyoo_LO’“Leu gui apparaLQUVHL 3 la 3u1te des ana-
lyses factorielles (cartes 23 & 26) et des analyses de grou-
pement (cartes 27 & 30, tableaux 28 et 31) pourraient Stre
comnentées beaucoup plus longuement et expliqudes davantage.

Toutefois, il semble bien qu'elles désignent assez
bien les différents groupes de localités que nous pouvons
trouver dans la région. La définition de ces principaux grou-
pes demeure difficile & cause du nombre d'attributs qui en-
trent dans chacun des facteurs; c'est pourquoi il ne faut
pas prendre les désignations choisies trop & la lettre.

€1 une grande parentéisociolOgique semble exister
entre toutes les localités de 1'Abitibi-Témiscamingue (du

“moins en ce qui regarde les données fournies & la matrice),

l'aspect économique apparalt beaucoup plus diversifié. Il ne
semble d'ailleurs pas exister de relations entre les groupe-
ments basés sur les aspects sociologiques et les groupementu
bas sur les aspects économiques.

En effet, si 1l'on compare les cartes 28 et 30, on
constate que les groupes sont composés de localités qui se
répartissent sur tout le territoire en général dans le pre-
mier cas,,tandis.qu'il’est possible de trouver plu81eur
zones dans le second. -

I1 serait sans doute possible de préciser davantage
ces groupements par des analyses plus “épurées"; par exemple
en enlevant guelques variables —comme 1'dge des localités—
et quelques observations ~les villes et villages— dans la
troisidme analyse factorielle, la précision des facteurs et
par 13 les groupements de localités seraient améliorés et
plus faciles a expliquer.

En attendant, ces typologies peuvent &tre un pas de

»pluu dans la connal ssance de cette immense et belle rewlon

qu est 1 Abltlbl*TemLquManue.



CONCLUSIOHNS

La premidre partie de cette recherche présente
1'Abitibi~Témiscamingue comme unz région zn plein devenir.

Blle est en effet la grande productrice d'or, de
Cuivre; de zinc et d'autres métaux au Québec et est loin
d'avoir révélé toutcs ses .possibilités dans ce domaine.,
Elle est une des plus grandes productrices de bois de scia-
ge, de pidte & papier et d'autres produits de la forét de la
province, Mélgré ses limites, l'agriculture n'y est pas
négligeable. Les ressources hydrauliques de la Baie James
qui sont en voie d'8tre aménagées sont une autre démons-—
tration des grandee possibilitée de cette immense partie
du Québec., Enfin, le tourisme_ddnt il a été peu parlé
parce que peu développé jusqu'd maintenant, n'est pas la
moindre des espérances en un avenir prometteur.

Malgré tout, la popuiatlon traverse une eooque dif- .
ficile, en partie parce que toutes ces richesses en exploi-
tation et & développer comportent des aspects de périodici-
téc, de saisonniers et d'imprévus. '

Une douzaine de villes ont pris naissance un peu
partout sur ce territoire. Elles connaissent depuis quel-
ques années deg périodes de stagnation et de recul du moins
dans leur aspect démographique, si 1l'on excepte quelques
villes au nord du 49e paralléle.

Plus de cent autres localités rurales se sont im-
planteec au sud du 49e paralldle et Tconnaissent presque
toutep, elles aussi, un net recul dans 1eur_population.

Ces localités ont été classées dans la seconde par—
tie de 1'étude; on peut y reconnaltre quelques types :
“agriculture & production laitidre, agriculture plus diver-—
sifiée, agriculture marginale, non agricole. L& comme dans
d'autres domaines, la production augmente, pour un nombre de
de producteurs en baisse raplde.

La situation semble donc &tre celle-ci : l ploi—

1 \

tation du territoire sc poursuit d& un rythme accé
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tous les domaines, la population nécessaire A cette produc-—
tion ecst de plus en plus réduite, le surplus de travailleurs
et les travaillsurs mis & pied ne trouvent aucun autre dé-
bouché, le secteur tertiaire étant sans doute saturé. Le.
déficit migratoire est trds élevé.

Dire que cette situation n'est pas unique 3 1'Abi-
tibi-Témiscamingue mals qu'elle est identique 4 celle de.
beaucoup d'autres zones au Québec & cause de la situation
¢conomique actuelle, ne rdgle rien.

L'étude socio-économique qui vient d'Btre présentée
ne peut gue laisser soupgonner quelques amorces de soluti-
ons. .
8i 1L'écoumdne reste le mBme malgré de nombreux dé-
parts, c'est que des gens sont intéressés. A vivre partout
dans le vieil Abitibi-Témiscamingue. Dans les documents
"Partir ou Rester", on réalise que les gens quittent les
localités les plus excentriques parce qu'ils ne peuvent plus
y vivre, non par choix. Il serait donc facile de trouver. de
la main-d'oeuvre pour des industries secondaires. |

Les mines, les foréts, l'agriculture et le tourisme
peuvent &tre développés encore davantage.b

Les mines étant une ressource épuisable, il est cer—
tain que ce secteur provoguera toujours des secousses, d'au-
tant plus qu'il est 1ié, comme celui du bois, aux marchés
extérieurs du Canada. , '

Dans le secteur forestier, il y a slrement plaée
pour de nombreux emplois quil assureraient le renouvellement
de cette richesse 3 moyen et 3 long terme. '

En agriculture, particulidrement dans les régions
de Ville-~Marie et de La Sarre, il y a place aussl pour une
.production accrue. | , o ‘

Tout le domaine du tourisme est d créer et 3 déve-
lopper; déjé»des milliers de visiteurs y viennent 3 chaque
annéz pour la péche, la chasse, les paysages, le grand air
ou pour y voir parents et amis. | '

Il y a place également pour de nombreuses innova-
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tions, mals cette analyse de la situation actuelle ne s'y
arréte pas. |

N

Cette étude peut contribuer d micux faire voir unc
situation, & mieux "vicionner® 1'ibitibi-Témiscamingue.

Guant aux solutions & apporter aw: probldmce, bizsn
des efforts devront &tre faits encore. La populaﬁion de la
région est en partic maltresse de son avenir; cependant,
‘cette petite population dispersé€e sur un immsnse territoire
ne peut s'icoler du reste du Québec, L'aide, la compréhen—
sion et laclairvoyance de toutes les institutions du Québec
cont. tndispensables, |

L'ibitibi-Témiccanmingue restera-t—-il une région qui
peut 8tre exploitdée et mBme pillée pour les besoins des po-
pulations méridionales ou s'orientsra-t—il de fagon & &tre
‘une région de psuplement plue stable ? Il semble bien que
c'est le choix gque doivent faire les responsables de l'ave—’

nir de ce territoire.
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LES 124 "LOCALITES" (¢établissements indiens exclus)f
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VOCATIONS REGIONALES NATURELLES
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-
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présence
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date qui marque le commence-
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MUNICIPALISATION
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municipalités de campagne

0 non municipalisés ou
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(:) (:) " Limites imprécises
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e données insuffisantes

&: voir tableau 26 pour

1dent1f1catlon de ces localltes.‘

o e o s .




<

0o

o @

53 12A "LOCALITES" (etabllcsomenta indiens exclus)

L ABITIBI — fEA//SCAﬁJ]/,N’GUE

L 0O L 8
FEchelle : milles CESITTESR
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LES 124 "LOCALITES™ (établissements indiens exclus)

b= LY ABITIBI— TEMISCAMINGUE

L, 8

Echelle : milles %Séézmms

FACTEURS ECONOMIQUES
SCORE PRINGIPAL.- '
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= | GROUPE
1

" LEGENDE
GENRE

ville :

S0US
GROUPE,

ol ]

a

2

production laitigre

production agricole

oL R 117
o]

o°|sans particularité
agriculture marginale

W W

" rural non agricole
2ol faible population

données insuffisantes -
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Localités éloignées SR
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Limites impreécises

Lma. P d armre



; s M I I 1 .
o 4 2

(o)
2
311
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40 b 8

Echelle : milles

; . CLASSES SOCIOLOGIQUES 5 GROUPES
o f X
s . LEGENDE
GROUPE - GENRE
1 ville

Alogement adéquat

}
o] v . r
°,°% sans particularite

2

“’é

et 21

v

2

3 I°s

I ;I ﬂ_ logement moins adéquat
e [Th

faible population

— Limites des localités

=== Localités ¢éloigndes
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(:) Limites imprécises
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LES 12l "LOCALITES" (établissements indiens exclus)

oz L2 ABITIBI— TEMISCAMINGUE

7

[MMNZ ‘Echelle ;.milles b9 b 8
——giwm“ ) CLASSES SOCTOLOGIQUES

ﬂmm, | ) 12 GROUPES PRINCIPAUX
l;;::* Y . LEGENDE -
G -.:‘::.' 3 - T

fﬁfjj;;\\ — .e NUMERQ .ET NOM DLS SOUS~GROUPES

o' LR
oégififuigii rjww~ ;% 99Macamic p | ggllhAmos~Oue$t
= lllioochazel 115Taschereau
== 101Privat X4116St-Mathieu
B §§105Lac Dufault 119Saint-Félix
122Trécesson

ho6Launay
—108Ste—~Gertrude  [EH12LFiguery

] ———— Limites des localités
, T Localités éloianédes =
(:> ! <:> (2 1lr'intérieur du cadre
A

Limites impr<cises .
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e [/ ABITIBI— TEMISCAMINGUE

Echelle : milles Eﬁgﬁé&ﬁ?
" CLASSES RURALES 5 GROUPES
_ apoys ~ ‘Ecenoe
GROUPEH CROUPE GENRE
1 ville :
2 &1~ 4 production laitidre T.
i production laitidre A.
3 [%°.°° d sans particularité
L Tﬁ ]| agriculture marginale
111/l ou rural non agricole
5 ool faible population
X “non analysée
données insuffisantes
e Limites des localitdés
m==a Localités éloignées
~ (3 J'intdrieur du cadre)
<J/ Limites imprécises
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Bi— TEMISCAMINGUE
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Echelle : milles %z£%1§:m§

CLASEES RURALES -
9 GROUPES PRINCIPAUX

. LEGENDE
—— L N
=271Destor-R.  [—{30Launay
ﬂmquTrécesson 85Preissac
7 15Belleterre ;5:868aint~Mathieu
xéaé , .
E78Boulé §§§87F1guery

. PUSNS— 5

(:) (& 1l'intérieur du cadre)

795 te—-Gertrude

— Limites des localités

PR— Localités éloigndes

Limites imbricises
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Echelle : milles
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R A ,:E???' ' ZONES  MARGINALES

LEGENDE

..........

AR DODC I 7] -Paroisseés marglnales selon

AR R i CERNOQ & OPDQ  (1970)

.....
.....

forllll Localités marginales selon la

.......... : _ présente étude,en 1971.

ooooo

.....

il ‘ ©® localités marginales

@ Trenseignements insuffisants
® logements adéquats

— Limites des localités

S L00a11t8° ¢loignées

i (éa (34 l'intérieur “du cadre)
} ' N (:) : Limites imprécises




NOTES ET RETFERTNCLE

page 10
*Andrdé Thibault (1972)" paragraphe L )
L'Annlyre des eroaces récolonaus en France depule le début du cibele, dans
Annales de GCoprapnle, Laaile année, no LLL4, mars—avril 1972,pages 129 4 170,

Ygconomie basée uniquemant sur les ressources primaires" dernler paragraphes
Une étude de la hRésionalication des dépences d'immobilisation du sectaur
public au Québes TIUN—-177%, QU H.0.4. cepteore 1973, 53 pages, monire oien

Ta cpecialication donnce au jJord—Quest comme fournisseur de matidres premi-
tres. En effet, 4 organism=zs sur plus de 50 qui sont cités (aux trois niveaux
de gouvernsment et dec entreprises publiques et parapubliques) font des
investicsements importants au Neord-Ouest; il s'agit du HMinist2re des Richesses
Naturelles avec L8 ¢ des investicsements en immobilisation au Québec, les
Terres et Fordts avec 19 % et le Ministdre de 1'Agriculture et de la Coloni-
sation ainsi que foquem et autres avec 14 § chacun, . :

page 12

"(voir cartes 3 et L)Y paragraphe 3 :
Les références concernant les cartes sont données aux pages correspondant
a celles-ci. :

"les divisions de recensement fédéral” dernier paragraphe :

I1 s'agit des divisions 1. et 67, secteur Québec, soit 1'Abitibi et le
- Témiscamingue., Blles correspondent aux comtés municipaux et aux districts
électoraux de ml@mes noms selon les Ctatuts refondus de la Province d=
Québec pour 1925 et 1941, Pour localizcr le seccteur e€tudié par rapport a
17encemble du Québec, voir la carte 7 page 126.

page 13
"les limites extérieures de cesz trois territoires™ premier paragrapne :
Les limites exactes seraient : ) )
au nord :"partant dg point d'intersection de la rive de la Daie
. - bl I &+
d'Hudson avec le 55°CG0' de latitude nord; de lid, successivemont,les
lignes suivantes : ledit paralldle en allant vers l'est Jusqu'd son

intersection avec le prolongemsnt d'une ligne méridienne astronomigue

établie cur le terrain et originant au coin nord du canton d'Alberi;
"(3:1'cst) le prolongzement de ladite ligne en allant vers le sud
. Jusqu'd la ligne de partage des eaux séparant le bassin du fleuve
" Caint~Laurent de celui de la baie d'Hudson; ladite ligne de partage
des eaux vers le sud-ouest jusqu'd la ligne est du canton de Baldts;
la ligne est des cantons de Baldte, rathieu, ilcfweenzy, HMarmette,
Chapman, Huguenin, Tassé, Bassin et Landry; (au sud) la linmite sud
des cantons de Radiszon, Chouart, Festubert, Lens, Viwmy, Cambrati,
Ypres, Denain et Villabon; la ligne cst du canton de Granetb, (uns
partie de) la ligne sud (du canton) de Granet; & 1l'oucst, & partir
du point de départ (en allant vers le sud) la limite de la province
dans la Baie James (jusqu'd) la ligne interprovinciale Québec/
Ontario (la dite ligne interprovinciale jusqu'au lac Témiscamingue,
(la) ligne frontidre dans le lac_Tdmiscamingue et la rividre des =
Qutuouais; " (d'aprés Acsemblée nationale du Qudbec, Projct
€2 Loi modifiant, Ja Lol de la division territoriale sanctionné 1o o
L7772, Québee, Lditeur officicl du Quebec, 1972: puper 1,2 GG 19340
"d 1'est, par unc ligne suivant le cdté est de la rividre Durmwine,
du Grand-Lac (Big Lake), du lac Antiquas ou des Sfept-ifilles, ct de
ga décharge et du ruirseau qui se déverse & 1'extrdémité nord du lae
Antiquas ou des Cept-ifilles, puie cuivant le portage qui conduit au
lac Kawascajevian et encuite du ¢8t€ est de ce dernier lac jusgu'au
portage conduicant aw Grand Lac Victoria jusqu'd con point d'inter-
section avec un paralldle de latitude Fformant la ligne sud du canton
Granet™. (Q'aprds les Statuts refondus de la Province de Qudbec 1941,

Chapitre 3, pages 121 et 122,)

3 la municipalité de la Baie James est une création récente, los divisions

de recencement ou les comtés municipaux d'Abitibi ot de Témi caminguo exlstent
depuis 1925, dans leur forme actuclle, raul une légere modification apportée
en 1941 4 partir du cud du canton Granct au sud du canton lfarrias, La division
entre la Bale James et le comtdé Abitibi correspond & pou prds au 49c paralléle
el parge juste au sud de Lebel-cur—-Quévillon, plus cxactement

14
p& )

" par le paralltle de latitude oripinant au ceatidmn potedu milliaire
planté sur la ligne Interprovinciale entre yudbee cbt Ontario, jusgu'd
ron point’ de rencontre avece le prolongement de la lipne qui divince



les cantons ,.. de Mathicu ot de Verreauw," {(dtaprds les ftatubs
refondur do la Provines de gudéboco 1925, page 18 du Chapitre 2.)

LTADILIOL 2t Lo Wémi camingue fsont séparés p@r une ligne bricdéde qui pasce

A la llmlte nord de Horanda, & l'ouest de Cadillac et au ud de VQL—J'Or, plus

préciadément : "par la lignc nord den cantons Marrias, .© abourin, Laubanie,
‘Desroberts, Oéraud et Darlens, et la ligne nord des cantons de
Joanne, Rouyn, Bboischdtel ot Dasserat, lesquelles deux lignes sont

raccorddées l'une d ltautre, de 1l'extreénité ouest de la premidre &
1textrémité ert de la seconde, par la ligne ost des cantons Vaudray
et de Joannc;” (d'aprds Ctatuts refondus de la Province de GQuébec
1925, chapitre 2, page 128). '
"comtéz élactorav fudprauv'projetér" premier paragraphe :
Rapport da la Commirrion de dflinitotion des circonscriptions électorales
pour le Huabec 1973, pregente conformcment & lta Lol cur la revision des limites
dee circonceriptions ¢lectorales (Statuts revisés du Canada, 1970, Chapitre
E-2) Ottawa, 1973, 4C pages et cartes,

"Bureau de la Statistique du Québec (1973)" paragraphe 3 :

Les chiffres pour les guperficies sont tirdés de : IM.IL:C. Densité de p ﬁOU ation
par rérion 2t gous rézion administrative, Québec, 7 mars 1973, [Z29.7 hiZ .qu
50 pages. Ces chiiilres comprenncnt les muperfchcs en eau pour la Baie Jaﬂ

et les territoires non municipalisés, mais pas pour les autres nunlClpallte

pages 14,15 et haut page 16

"Gédologie” et "Roches en place"” :
Pour la géologie de la roche en place, les documents suivants ont été utilisés:
1) Dresser, John A et T.C. Dﬁnlﬂ, La FPOlO”lP du Québec volume II r--“01041“
descriptive, Québec, linistdre des liines, rappjort geologigue no éO CAPaL,

>L7 pages et cartes. La citation dc la page 15 en ecst tiree (page b9) ainsi

que celle du haut de la page 16 (page 2625, Lés parenthdses ont 6té a joutées

2) Dugasg, Jean, La Dailc James mindérale, dans Ressources, Vol. IV no 6, dovcuore
1973, pages 4 2 6. . i

3) La Commission b,olovlgun du Canada, G2olozie du Canada, MiE.IM.R., tire de’
1*Apnuaire du Canada, 1967, pagze O, ‘ .

pagc 16 dernidre moitis

"dépbts de surface" ‘
Les citations 1.,2. et 3. viennent de 1'Atlas du Canada, 1957, carte 15.
o

page 16 dernior paragra

“Camille Laverdiére (1970)" ,
Ler citations de Laverdiére sont tirdes de Lo Caloite glaciaireé de Seheffer,
dans Quﬂonc <010nce, {évrier 1970, pages 2 a 7.

page 18 avant-dernier paragraphe

"cette terrc est encore loin d'@tre connus"

Jean~-Terge Vincent dans Le quaternaire des cantons de Guigues, TGaby, Duhancl
¢t Lavsrloch®dre, comté de “:n{\carin"uc, guchbec, (these pre:cnuee au Departe~

ment de bQOﬂraanp de 17ocole des Liudes supéricures de 1'Université d'Ottava
en vuc de l'obtention de la maitrise en géographice, Otta /a, octobre 1971,

X1, ]LG,A pages) expose les recherches cncore a faire pour connaltre plun A

fonu 1*histoire du lac Barl w-0jibvay (page 145), de l'origine du lac Témisca-
mingue (page 35) : bathymﬁtrle, configuration de la roche en place, relivement

isoctatique, etc. -
v page 19
"Drescer et Denis (1940)" paragraphe 2

Op. cit. page 21.

“les dupot lacustres" paragraphe L :

,er dépbte des lacs OjleJY*BJTIOh qui couvrent une grande partie de L'Abitibi-
Tlnircumingue et du Nord-Ect ontarien ont été 1'objet du dernier zrand isouve—
ment de coionlsdtlon au Canada. L'dtendue réclle des sole Tavorables a 1'agri-
culture n'cot pas encore connue cxactement (les eLude pédoloziques du Minis-
tére de 1'Agriculturc ne couvrent pas encore la région agricols no 9) Co n'es
que récemnont que le climat est reconnu comn: un facbour important de non
rentabilité de ces sols, Il y & vingt ans cncore, Raoul Blanchard parlait des
imnences possibilitéds rurales de 1'Abitibi en ces Lcrmes : "Un examen plus
fommiire laince entraevoir la possibilité de placer 25 auvtres paroisces dans
la rdpgion de HMatagami.” A la page 304 de son volums L'Ouant du Canacda
F¥””§ﬂi(- Province de @udbec, Vol, 2:Lzo payr de 1'OUTavn. L abitibo—Pémirca-—
minsie, wsontreal, Beaunchenin, 1954, 33T paged. .




"tourbidre délevée! premior paragraphe @
On trouve ce terme dane F.COTllnbOvdL, Rerard sur le Hord-Quest du Cuibac,
A Tea Sl A4 . : T S S >
dans Actualiteé lcononicna, vol. 25, no 1, avril-=juin 1949, popes LKL a €2,

Yverraine mardcaseus  premier parazraphe
Lee donnges viennent du Reqnn"ﬁn-nf du Canpda, 1911,

page 21

"Déziel (1974)"
Jacques Déziel, R
no 2, mars LQ?L,

"TABLTDAU 17

eg superficies en millsas
Superficiar des
du (aint-Louront
pages eil Lroir
1970, 55 pages.

du Québec, dans Ressources, vol. 5,

carrés cont tirées de Gouvernement du Québec,
roante du JPL.ﬂc d“l”l\ 2 nartiaz, Yersant nord

e dL2n O : TUENAY, thetlailey L¥0F, <9
Vorsant Huason et Uncava, H.R.H.,

"Yillenzuve (1?73)" deuxidme paragraphe :
Villeneuve, G.~Oscar, La DLaie ]ﬂ'”" donb on parle, dans Ressources, vol, IV,,

no L, L juillet 1973, nagec 11 & 1k,

"Ferland et Gagnon (196 ) paragraphe 4 . ) L

Ferland ,lf.~G. et R.-ii. Gagnon, Climat du Québec mdéridional, Qucbec, HLR.I.,

1967, 93 pares eb Gagnon, Raymond-. ct ilichel Ferland, Climat du Gugbec
eutontrlopal Qué occ, LR.H., 1967, 107 pages.

page 25
Ycouvert forestier® : : '
. ’ . ’, L £y
Les descriotions deg diflérentes zones sont tirées de La Fordt du Quebeoc
La Resrource, M.T.F., service de 1'Information, he trincsire 1974, o PaieSe

“"divisions des foré&ts du Canada' dernier paragraphe :
J.S. Rowe, Rémions forertidres du Canada, liinisteére du Hord canadien et dﬂs

Ressources nationales, Direction des porets, Bulletin 123, 1959.

: : page 27
"l'installation des Blancs® prcmi“r”UEFﬁ:FaDhe.
Selon le Pdre Donat lartineau, 1! histoire des Blancs est difficile & retraccr
dans son cntier. Voici comment il rdcume cette histoire dans Le Témi camizn
du mercredi le 7 mai 1975 : Donat !artineau, archiviste de la DLUCY,
Hélac! Lec Ovaltains ont nerdu leur histoire!
“”Lla"' Tes Ovaltaine (récidents de 1'Ovale du Témiscamingues et de
1'Abitibi) ont perdu leur histoire!
Habités par les Blancs 7C ans dprds Québec et 130 ans avant Hull-
Ottawa, le Témiscamingue =2t 1'Abitibi ont perdu 1eur histoilre tout
commz les Algonquins de la reglon, qui n 'ont ni écrivains, ni ar-—
chivistes pour conserver les ecrits. Quant aux Blancs, ils ont dé-
truit ou expatrié leurs documents,
Tandis gque les commergants de bois {Uright-Booth-Fddy) fondateurs
Hull, dominent encore la ville, il y eut dans le Nord-Quest L péné-
rations commerciales superposées,”coupées l'une de l'autre de toute
tradition mdm2 orale.
L'ingratitudc inconcciente des homm2s 1'a voulu ainei. :
Les compagnies de fourrurss soit anglaises (Raie James 1670) soit
frangaises (Témizcaminzue 1679, Abitibi 1686) die parurent ou furent
fusionnées. Les documents furent détruits ou expatridés A Winnipeg -
ou & Londres.,
Les comnergants de bois (19e sidcle) leur succéddrent au Témisca—
mingue, Une trentaine de compagnies disparurent ou furent fusion-—
noe" par la C:I.P. Les rares documents furent détruits ou cxpatrids
4 Maniwaki.
La colonication aprlcolc orit la reldve et naturellemcnt la civili-
sation reconrisnga ©on hictoire & zéro.
I1 me fallu de longunu «cherchcs pour découvrir le travail mfmoe
agricole der srandes fermse, des compagnies de.bois, et la colonie
agricole der inétir de la (%te du Lac, icrue dec compagnies de
fouriurer, .




154,
L'ouverturce des mines, vers 1920, ameona une invasion dc_capitaux‘
et de citoyens rans relation avec l'agriculture, cano lien avec les
prédécessours, La civilication ro-re-raecomannga. . ‘
I1 y cut donc dans 1'Ovalta 4 générations de blancs superposec (cic)
cane lien cntre zlles. L
Ion oublis ainri que 1'Abitibl ne ful integrée
Québec qu'en 1598 eot, qu'd Ya Confdderation (1
par au Cannda mails & la Compagnie de la Baic d
1'Angleterre, o
Les Ovaltaine ont réecllement perdu leur histoire et leurs traditions.
Ile doivent la récupérer par les archivistes s'ils ne veulent pas
8tre reldgsudn 3 1ltarchéologzie. ™ ‘

& la Province de
¢€7), 11 n'apparienait
‘Hudeon, relids i

Yoccupd par lec Indienc®™ paragraphe 2 @

On comasnce 4 reconnaitre los diffdrents vestiges laiss
done dilférentes parties du Juébec, "(uel québécois sai
de la baie d'Hudson on a roirouvé des traces de présenc
de plug de ‘deur mille ans avant Jésus~Christ..,” demand
danc gon article Le louvaau-{udt

0]

g5 par les Indiens

t que sur Ja cbte est
es husaines quil datent
e Frangois Prévost

cc est—-il ©i nouveau ? dans La Presss,

6]
[l

samedi le 6 avril 1971, page CG; 11 y cite egalemant les travaux du Centre
de Recherches ct d'Ttudes Jordiques comme références 3 consulter,
Les trouvailles & l'est du lac Abitibi sont bien connues également dans la

région,

YTABLEAU 2

Les chiffres sont tirés ct compilés 3 partir du Rapport de la Comnission
, NP B S p S T

d'étude cur 1’intégrité du territoire du Québec, L~ Le domaina indien

1,

r

>

"TABLEAU 3" :

.5, inventaire desc récerves at établicsemaents indicnc, sars 1970,117 pages.

Les chiffres de co tableau viennent de différentes sources. Pour 1921,ils
viennant du Recensencnt du Canada 1921, Vol. 1, tableau 27. Pour 1961; 1566
et 1971, du 1.1.C., nolove dac aunicioalitds nar CUP future,iR9.7422.P02,301.,
Québec, le 15 aofit 1973 el Jour la cdernierc colonne lsr7i, du riinistdre des
Affairer indienncs,Population mai 1971, Val-d'Cr, feuille,

page 30

"Otatistique Canada" paragraphe 2 : : .
Donnéec cur la Famille,de Ztatistique Canada par secteur de dénombrernzant
fournies par FORTRAN IV C Level 21 ilain Date = 74017 14/38/18, CRAR,
Sherbrooke, '

page 31

“la premidre ferme" premier paragraphe :

J.P. Paguette danse Hotre-Dan
teémircanien dans Le TOLicci.ala:

~

a-du-ilord : t23te de pont du déveloospement -
n du jeuai le 3 octobre 1971, page <, 2crit

que la premidre ferme au lemiccamingue ‘aurait 4té ouverte par un Lcoseais
qui”.., fuyant sce maftres de la Cie de la baie d'Hudson, défrichant plus de
cent acres de for8t, ='établissait avec une €pouse indienne et faisait
produire au ol témiscamien de riches moisegons." Sclon le Pire HMartinecau, une
premidre “colonie agricole au Témiccamingue ... avait été fondée par Angus
lichride en 1869, soit 3 ans avant 1'arrivée du frére Moffette au Témisca—
mingue ... La colonie agricole des métis dcascais 3 la T2te~du-Lac (dtait)
cur la récerve indienne adminiztrde par le féddéral,..." dans i la rechorche
du droit d'afnaece J'endocoe 1'article sur les faits historiguer. & Lotrc—

Dune~du-ilord, dans Lc iguitcanicn du jeudi 10 octobre 197k, page b.

£

pages 31 3 39

A moins d'indications contraires, les chiffres provicnnent de différents
recensements du Canada de 1891 2 1971, '

page 34

"une grande partie ... est encore en for&t® premier paragzraphc :
La carte du liinistdre dec Tarres et Forfts : Teonwre des terres forestidres

du,

uchec, 1974, nous perm2t de conrtater que de grandet super'iicies ne sont

pas dclrTichées & 1'intdrieur des limites attribudes aux localités dans cette

dtude.

"quelles localitde ont été ouvertec" premicr paragraphe :

’ ’

%u principale gource pogr‘détcrmincr 1'année d'ouverture des lecalitds est
Mme Annette.Gauthicr, Géndro da nor varoirren rérionalor (flord—ouurt quihdé—
coic eb orl eontuariegn, C&Ji7 de ITOuest quebdcois, Rouyn, janvicr 1972, sane

pa;ivallon,

"nombre improssionnanp de perconnes" dernier paragraphe i
I1 y aurait cu de 1935 3 1937, 3 341 colonz dtablis cn Abitibi et 968 au
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Témiccamingue, coit 58 ¢% des colons établis par le plan Vautring ces familles
comptolent un nombre total de 16 591 personness sclon le tableau € Plan Vauurin

dtabli-cmuonts dan colonr, de Larrette, Roger, Le onlan de coloniration sau.rin,
Otlova, Thirce de (LA, précsentée & 1'Université d'OLtava, L972, Z—255 pUSEC,
ann,, tabl,, cartes,

4 _ page 37
Ycette proportion balsse continuellenent” vpreomier paragraple :
Statisctique Canuda indique dans les Chiffreﬁ pror1=01rc< de ponulation
Recensenmant dlarral da 19/2, une baiszce de 0.99 4% pour les uunLCLQJ;LLET de
TIa rézilon do rouyn—ioronda. Les populations de ces deur dernidres villes sont
en baisse tandis que Bvain od augnente de 12.17 ¢ ¢ et Evain v de 2,.&9 53
lec 18 munict vﬂlﬁbﬁﬁ de la région de Vlll°~‘a41e diminuent de 7. 98 <. entre
1971 ot 197h; Ville-darie augnmente cependant de 9.47 % et Lorrainville de
3.20 %. Dans 1@9 auntres munic l)dllth”, les bairses de population varient de
moins de 1 % & plus de 25 75,

page LbL

"La main-d'ocuvre totale" paragraphe 2 :

D'aprér tableau IV : Dvolution de la TCElItltlon dn lag main-d'oruvre
cectour, chilfres abfolur oL pourcenii-e 1o ion du :r”«Uuﬂ”:‘1
Tabloou V @ Svolibion G4 37 6a0l0L oar Lotheur reion au Lio

pages 22 ot 223 de iiceion de planificavion du uozu—Ou st Qu DECOLE,
du_olan rdé-ional 1- Rapport synth¥se, (mars) 1971, 25? pages.

pages 45 et L6

"TAELDAU &Y et "TARLTAU 9"
Conpilée é Wartlr des donnfes de Dencité de )onul;tlon Dir rézion 2t _sous
résion administrative, op. cit,

page L7

YTABLDAU 10%
Chiffrez de "tatistique Canada 1971,

TABLTAU 117, »PABLEAU 12" .
felon les ftatirtigues fiscales des différentes anndes d'imposition..

page 50
YTABLLAU 13" a2t "TARLDAU 140 ¢
D'aprds Lecensem:ng du Canada 1971 Ponulazicn active :t revenu dés Dar t culier\
revern total, Caonada, Provinces et DiVL€¢3nf de reca
709 Volrlii-Pari:L, avril 1571,

page 51 et page 53

"les fermese sont trds grandes "™ paragraphe 2
Un article paru le 13 novembre 1973 dans Le Deveir s'intitule : La Deauce
, 1o plus rr hre do formes VL TTTE T T -~ ST oI
compte le pluc srand nowthre de fermes, 1Vhoitici Ios plus srandes, paso 03
on peuv y lire : Yc'est dans le couté dTAbLitidl gue Lfes fermes occupent la
A o
plue grande =urface, 331,260 acres." page 53, voir papge 162,

pages 55 & 58
UTARLEAU 15%; “TABLELAU 16" "TARLEAU 17% ot "TABLEAU 18 ‘
Arrangements de l'auteur & partir de données puisdes dans Québec, Statisticucs
agricoles 1972, i,1.C., B.5.Q., septnrbre 1973, 231 pages, tableauw: I8 et 19.
pages 59 4 61

UTABLEAU 19", "TABLFAU 20" ot YTALDLEAU 21" _ :

Compildés A partir de données. spéciales fournies par le 1M.I,.C., D.8.Q., Divi-
cion des produits animaw: (novembre 1973) et intitulées : Lait ndtdﬂﬂ et
Loit indurtriel, avril 1971 & wmars 1972, avril 197? A mars 1973, AUIU—UP“"
Quibcceolr, Comnbé Téujccaningue et combd Abitibi; 5 feuilles; ces Lauvledux
donn2nv par municipalitce et par anncée, 1o nombre de producteurs et les li-—
vraisons de livres de gras aux industrice,

page 62
"llinictdre de 1'Industrie ot du COMHLTCC“ premicr paragraphe
Compilation A partir de i1.1.0., Indurtries manufacturiéres du Nord-Quert
quiblcoir, Rouyn, 1970, 21 pages. '
"), 702 cuplois®™ paragraphe 1 et “La valcur des cxpdditions"paragraphe 3 :
Chiffres corrigmdér du ablean X¥IT : Evolution den industries manufacturitres
19(0-1908 de L'hrquicce du plan ré0onil, Op. Cile




-

"superficic des réserves canton ales" dernier paragraphe :
Québec, Rxnocé sur la ﬁDllquﬂ“ forentidre du souvernement du Quibec,
Ministére deo Terrer cl roré&te, 1971, tablcau 9 page LLO.

page 63

"Alain Dancause (1974)" haut de la page :

Conférence au 32e Conzrdr de 1'Ascociation forestidre du Hord-Oucst guébdeois,
reportage de Wilfrid iglnville dana La Fronti%rc, 13 novembre 197k, pages
D4,D5,D12 et Dl}. Alain Dancauge est recponsable du service de reboisemsnt & 7
au ministire des Terrec et Fordéte, ' : :

"J.C. Chapais (i 391" .

Guide illustrdé du ovly 1rnlunur canadien, Qudbec, Langlais, 1891, 205 pages,
pages 9 ay _LO_
"CSN (1971)
page 32 de raderablon canadienne d2s travailleurs des pites,papiers etb de
la fordt (CSH), Politiuuc forestidre pour le Queboc, “octobre 1971, 160 pag

“Georges Viere (1970)¢
Géooraphie des forfte, Paris, PUF, 1970, 220 pdgcb, pages 1L4 & 151.
“Normand lloule (106“)" : '

L'industric du rcinso du Hord—Quest québdcoin,Canada, iin 8t
et du développement rural, Direction dee foréus, 19068, 29

#ICTY

"lLe cntente auxiliaire"

Le entente aw:iliaire Cannda—Cuébec cur l'accds aux z A
dans Loe AfTaiites, cite dans L2 TCnioCaillin,elavril L1975, pagZe 1l. Gaube
entenle poriec sur “ler forfts domsnilales des régions du Nord-Ouest québeécois,

du faguenay-Lac-Taint—Jean-Chibougamau et de la Cote-Hord".
page Gl

"un travail de 1l'autcur" dernicr paragraphe :
carte Les cantons minisres du Y.0.5., Douyn-lioranda, travail presente au cours

de géographic minicere, avriil 1972
page 65

UTADLYWAU 22"

Compilation de donnder spéciales fournics par le i, IC., £.8.4.,
ifinze, 9/1/74, intitulé Hombre d'easloyés ane les minss du oz
québdcois, comprenant 2 pascs, Lec Tonnder Tonl Tournine 2our
minidres ayant op3ré antre “19¢3 et 1971, en donnant le nombre d‘
le nombre de fcumes. Une correction a été effectuée dune le total de la .
colonne H de 1964, : ' .

page 66
“Esquisse du plan régional (1971) :
Op. cit., tableau VII, page 30 : Principalac caractéristiques du cecteur
minier on 1909, :
"tableauwr XVII ... et 2" 3e paragraphe ot "TAELEAU 23" :.
Le tableau XVII a ¢té mhnt*ounc plut haut, le tableau 2:L'industrie mnu-

facturidre dn Nord-Quesztbt, 1905-G7-(9 est A 1a page & de IL1.C,, L' ingus.rie
manuiacturinre du Lo “f“ﬂfb quevecoisy, B.5.Q., novembre 1970, (d¢pdt LegaI

Le urJH?SLPG 19717, ijT pages,

page 67

WITICAT (1972)"

Conseil d'expansion édconomique, Réncrtoire de 1'icafl Répertoire des induntriss
cznadiconnas-Trancaicnr, Cupplément de La Prorpurité, vol. 11, numero 9,

sept. 1972, 2L0 pagers.




page 69

"Introduction® :
La cituation socio-économique des régions cub-artiques, dont le vieil Abitibi-
Témiccamingue, peut se définir ainci relon ¥W.C. VWonders danc La zono :
que ct le {ront forectier, dans Le Canada, uno interprétation 400 5o is
Toronto, leithuan, 19C&, GL5 pages.
"Hombreuses sont les implantations fondées sur 1'exploitation deg”
gisemont; miniers, dont l'existence nc fut gudéphémire..." (page 50L).
",.. l'egriculturc ne peut 8tre le fondement du peuplement et du
dOVHLOﬂ)ﬂmonL du Canada neptentvlonll m@ne g1 elle a joud ce rdle
dana 10‘ régions méridionales.' (Uu*ov 508-509). "Les regions livrées
& 1’1ndu=tr1ﬂ du bois d'oeuvre na vécurent rarement pluu de 25 & 30
ans," (Dd“e 51€) et ",..par le biaic de ses activités forectidres
et miniéres, la zons uublrthue se trouve ainei plus lide aux ZLQtS—
Unic qu'au re:t@ du Canada." (page 531). Cﬂpendant, "cew:i~ci n'en
recherchent pas moins (la plupart des Canadiens), pour leur vacances,
lee comporantes nordiques traditionnelles (fordt, roc et cau qui
erercent un attrait presque irrésistible sur euAS. itme s'ils vivent
au cud de la zone gubartique, et méme ='ils en crltiqu ent les ri-
gueurs, nosbreux sont les Canadiens qui la considerent comms le
coeur 'sentimesntal' de leur pays." (page 500).

"Raoul Blanchard (1954 )"paragraphe 3 :
Op. cit.

page 70
"vRacine et Cavalier (1972) paragraphe 4 :
Citation de la page . tacine et larc Cavaller, Zcolo
elle ot attriuut° 7 IOk 1 dans Cahier de Géozravnhie do ig tonC, vOL.1l6,
No 36, Cepb. 1974, puce 213 a 241,
“Brian J.L. Berry" dernier paragraphe : : ‘
Brian J.L. Berry & Reecs ., (1999) The factorial Ecologie of Calcuta,
Am. Journ. ofvsocioloéy,(7 ) ¢ LL5-L91,

page 71

"étude(1970) " dernicr paragraphe :

Enguéte effectude sous la supervicion du Comité des "Zones marginales” du

Conzeil Econumique Rézional du FHord-Quest Québdcois, Inventairs de lu poni-

- lation, des occunations et des sarvices des zones margindlaoc au Lord =g
uéhécolr publi& par le Conseil Zconomique Reégional du [lora—Cucst gucodcois
en colla Joratlon avec- 1'0ffice de Planlflcatlon et de Développement du

Québec, le € novembre 1970, 133 pages.

page 72
"programme FORTRANY premier paragraphe :
Cp. cit.
page 73 o , » .

"(programmation Jean Castonguay)" .premier paragraphe :

Les trois analyses sont 1) dnalyee factorielie Prog. Jean Castonguay,
Creation date = 03/20/74), 2] anilyee fac. orlhlL“/PVo~. Jean Castonguay,
Creation date 0L/08/7L) et 3) Analyee Tfactorie ]P/PPO . Jean Castonguay,
Creation date = 04/11/7L). .

Lee dndly"é" de groupemaent cont 1) Analvse de groupsment = pnrenidre analyrze

Programme adapté pour IBM 360 par Jean (2 stonguiay, département de GooJgraphiie

(10/?) “ource D.d. Veldaan, date =7h108 ¢t 2 nnnlyfo da groupoment =

deuridme analyre Programae adapté pour IBHM 360 pur Jean Castonguay, uvparte~

ment de Geographic 1972, Cource D.LJ. Veldinan, date = 74116. Touter ces
analyves ont ¢té réalicdes d 1'Université de Cherbrooke.

I

1

“page 74
YRacine ct Cavalier (1972)" paragraphe 4 :
Op. cit., page 214.
pages 76 76 A 88

"TADLUAU 24" X TADLUAU 33"
Tires des analyses Jean Castonguay, op.cit.
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pages J7-78
"dO'.JL;A\,uLon des varisbles s
Les variables viennent des sources culvantes : 1 420 ot 22 4 29
FORTI’[\'r IV, op. cil., compilations ;anuelles deo l'auteur; 20 ) 34 @ Lalibertd,
Joseph et al., fitustion =2t dirsnortic sur 1'ar~riendtura du Hord=0uoet québd-
coir en 1970 dane 1o cuwdre de o dnaca [Lodo Ty 10T, Gong 1lu (A)Qyn),
25 poages; 3L 4 37 ¢ Indurtricoo ounudlacluris orii—Quort anudileoir, (1970),
op. cit.; L0 et L1 : Terrcault, Guy, Curie IOLL ! rirt&cua uu';LhL*
Témirg»mvnmu,, Rouyn, C3IRDAT, are 19735 4373 ATRERRY 1L -0 Tt
naturcs (1973), op. cit,; 47 : Répertoire des runici: dLLt”' U L a2unC 174,
B.5.Q., 1973, 307 pages; L8 Uun@ru de nor narol ron cocionalas (L¥7ay,
op. cit, et ecstimations ;3 49 3 52, VPinancze unic 2 oour J'annde financidro
1970~-1971, ©,9.0., nov. 1972, 215 pages; 53 @ Finaacoec mdﬁjci“’lf" aour LT
Termince lo 30 avril IUfL, B.o.%., cept. 1969, 217 pagec; 54 & 58 3 Go.apllution
de TTautcur a parlir de diverses statistigues des Recensements du Canada par
municipalité, cantonc et localités non cons tituco. Certains chi fros sont
estimfs; 59 : Dorion, Jean-Claude, L'influence régionale des coopdratives
forestires du  Hord-Quact oudbdcoirn, inese précentée au Departenment de
clographic do 1'Universioeg d'Ottawa en vue de l'obtention de la laltrise 2s
"Arts en Géographie, Ottawa, 1972, LOL pages; 60 et 61 : M.I.C., Denzitd de
pomalation par részion 2t cous région adainistrative, (1973), op. cit.,
ectiration de l'aubeur pour les territoires non municipalisés et Inventaire
des rérerves ot LtubLlh_VT°ﬂt° indienc (1970), op. cit.,pour les réserves
indienncs. i »

R
e

s

Loma W72

pages 79 4 81

"Observationsg" : : . :
Le tableau suivant donnﬂ plus de détails sur chacune des localités : topony-
mes connus,parolsses non menticnnées parce que compriges dans un autre terri-
toire; certaines paroisses ont dfi 8tre réunics parce que les données disponi-
bles ctal01t agglomore,.. )

Pour le statut, ¢ = cité, vt = ville, v = village, p = paroisse, ct = canton,
cu = cantons unis, sd = sanc dés signation, ri = réserve indienne ,

nm = non municipalied .

Numéro Nom officiel dans le cas Statut
des municipalités
001 faint-larc-de-Figuery
002 Taint-ilathieu
003 Amos-Ouest

Hotes

[ laoRse]

d comprend La Ferme; fusionné€e avec Amos
le 09-02-1974

00f,  Amocs-fst sd comprend Faint~?"ur1cc~dc—Dulqu1cr

005  Amos ' vt fusionné avec Amos-QOuest (1974)

006 ‘alnu~Fellx—d0~Dalquler sd sitec du villaze indien Pikogan (Amos)

007 Trécescon ct comprend villagedk. Villemontel, Rividr.
Davy et partie de .alnt-dazalre

008 Launay ct

009 Privat ct connu sous le nom de Taschereau

010 Taschereau ' sd comprend le village de Laferté

011 Authier sd ’ '

012 Poularies : sd

013 Colombourg s .

014  Palmarolle sd comprend une partie nm

015 fainte~Germaine-Boulé ad :

016 Caint-Laurent - sd

017 TDoguemaure s

018 Preisrcac nm

019 fainte-Gertrude-de~Villencuve nm canton de Villemontel . -

020 Manneville nmn

021 Cléricy et lont-~Drun nm comprend Dalembert

022 Lac-~Dufault , nm partie ounst du canton Dufresnoy

023 Destor et Rencault - mn  comprcend Davengus

024  Rap 1dL—Dan*0ur - onm .

025 Duparquct : vt

026 lacamic p comprend partie d'Authicr-Hord

027 DMacamic : . vt

028 raint-Janvier p

029 La rarre ct

030 La Carre ' vt .

031 fainl-léline-de~ifanceboury P

032 Clerval sd  comprend 1'fls Népawa

033 “ainb-Jacques—~de-Dupuy nd

03/, La Reine c
035 La Reine v



03¢
037
032
039
040
041
Oh2
043
oL,
0L5
046
047
048
049
050
051
052
053
054
055

056
057
058
059
060
061
062

095
09¢
097

699
1CO
101
102

103

104,
105
100
107

Joutel

Caint-Lamber
Normdtal
Clermont
Val-Caint-Gilles
Taint-Doniniquo-du-Rocaire
faint-Gérard-de-Jerry
Guyecnne ‘
Languedoc
aint-Tugtno
Val-Paradis
Beaucanton
Villoboic
(village
D:raaraisville et idiguelon
al
aint-ldouvard-de-TFabre
Duhanel-Cuest
Ville-laric
T,8.0, (centre ot
Gendreau

~le—Chazel

sud)

Laniel
Témiscaming
Caint- Pla01dﬂadc—}ea1n

minier du LD,

ad
ct

nmn
nia
nri
nm
nm
nm
ni
nn
i)

nri

canton de Béarn

partie de faint-Hazaire-~de-Lerry
partie d'authier-liord (faint-fathias)

1971
1971
1971
1G7L
1971

depu1,
depuic

Baie~James
Laic James
Daiz Jan depuis
Raie Ja:u e depuis
Laic Jamsse depuis

dans
dans
dans
dans
dans

compris
comparic
compris
comaris
conmpris

4]

J(D (r.)

"comprend 1'fle du Collge

par d'ag relomératinn
comprend Kipawa, Letang, Lumsden,
Tee-Lake, patit—Canada

IOtru—Dlﬂ“~d“—L0uFdG*—dO*LOTTaanllle P

Lorrainvillsa
“aint-Eruno -dﬁ—Julrueo
“aint-Isidore
Fugerville

Latulipa et Gaboury
lioffet

Laforce

Angliecrs

BDellcterre
Caint=Sugdna—de-Guigues
Guérin
llotre~Dane-du-Nord
Hédelec

Roulier

Rémipgny

Rollat

Cloutier

Tontbheillard

Beaudry .
faint-itoch—~de~-Dcllecombe
Sainte-igndz-de~Lellescombe
Arntfield :
Lvain

Tvain

Farmborough

Rouyn
lictiatters
Granada

‘Horanda

Senneterre
“enncterre

Lelcourt

Champneufl

Fiedmont et Darraute
Rarvilla
Barraute
Landriennc
L:’) I‘:’Ott e
La Cornc -
Vasgan et
Fournihre
Cadillac
Rividre-lléva
Dubuircon
Jle-"1irzcoe
Jacola
“ullivan
Codillac

faint-Edmond

sd

o
o

nm
ni
nm
nm
nm
nm
nim
nm
nm
sd
v

nm

[¢
nm
nin
c

P

vt
sd
sd
ad

vt

v
ct
od
nm
nm
nin
nut
nn

i

nm
mn
nm
vt

’x

souvent nommé Laverlochdre

une partie de Baby nm a été ajoutde

canton Montreuil .

site du terrain de 1°' aeroporL
municipal de Rouyn

canton
canton

“ullivan ed selon 1'Atlas du
code geographique 1973
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109 Ialartic vt

109 Val-d'Or vt

110 Clova nm et rdéglons avolsinantes

111 Louvicourt et Nord du Parc nm .comprend Obacka

112 Val="enncville nm ’

113 Colombidre nm

114 Beattyville nm

115 Desgpinagsy nm

116 HRochebaucourt » © nm _ )

117 La Horanditre nm comprend partie Lac—Castagnier
118 raint-[hurice , nm

119 Pascalics v

120 Rapide-dec~Cldres : nm compris dang Baie-James depuis 1971

121 Lebe

l-rur-Qudévillon vt

122 Chapaiz~Chibougamau (rdgion) nm compris dans Pale~James depuis 1971

et comprend Lac-Doré

123 Chapais . : vt

124 Chib
Plucieurs
tononyvmer

OUSAAL . vt : :
docwaents ont dté cons thL\, entre autrec, Relcvé numeriode des
populairas, 1H29.7422,P02.R10 =10G, B.S.Q., I3 aoit 1973, <12 pages

et lfmbldf

Jdu coac céomraphique de la srovince de Québec, 1973. .

page 89

"leur communauté est accez faible" paragraphe 2 :
L'étude des comaunautés n'est pas réalisée duns ce travail. Il y aurait
cans doute avantage & le faire dans un travail subs chent. Pour Racine et

'vCavaller {

1972), op. cit., dans 1° analyse des communz utés(pages 219~ 2 G):
“Deux atiributs peuvent avoir d'ascez faibles communautés tout en
entretenant tous deux dec corrélations importantes soit entre euss
coit encore avec un troigidme attribut. L'inverse est éguleasnt
vrai. De mime, un atiribut peut n'avoir aucune corrélation avec des
voirine toul en ayant une forte comaunauté, Il déteramine alors a4
lui seul l'exictence d'une comporante principale ou d'un fucteur .
supplémentaire qui dirpuraft de l'analysce si ltattribut est enlevé
de la matrice originale. Inversecment sncorc une fois, un attribut
peut poccdder une trés faible communauté, n'entretenir gue de mé-
diocres corrglations avec ler autres attributs et obtenir pourtant

‘une trés forte saturation sur un des facteurs importants, voire le -

plus important des facteurs découverts, facteurs ¢galement indexés
par plu;ieurr autres attribute, Dans de tels cas, 4 nolrec connais—
sance du moins, il clagit dlattributs extéricurs au systéme de
relations internes que décrivent les autres attributs par exemple
le systdme étudié d un systdme plus ste mais dont le premier
fait partie."

page 104

Yen 1970, une enqucuo est faite" premier paragraphe :

11 f‘agit de 1'Inventaire de la population, das occunations et des rervices

de oner narginalec du Licrd-tucct qucbecois, op, c1t., plus exactemsnt, 4

T pabe 2, on lit : . ) .
"Ler paroicces “marginales", dont traite cette étude, sont celle?
ol l'on ohserve : . : :

a) Un dépériscement economlque :

~ la plupart dec récidents ne tirent pas leurs revenus dz la
paroisve mbmos
- le tawr de chbumage est 6levé;
- le revenu per-capita est bas; ’
~ les gervices disponibles (trancports, alimentation) sont peu
nombreux et colltcux
b) Un dépdérisrement cocial :
- la vie cociale y cst peu intense;
— ley acvcociations ou organismes cociaux ne fonctlonnﬂnt pas
~ 1'isolemznt cocial cot accentud par 1'isolement physique.
c) Uno csour-utilisation des recrcources du milioeu :
- ces recnources peuvent 8tre épuisées;
— elles peuvent &tre mal ou non vxololteeﬁ;
-~ levr utilication peut 8Lre entravée par des facteurs incon-
trdlables, comm: la climat.
N.B. La licte des paroicies retenues pour la prérentc étude n'est
pas définitive; i1 reo peut que d'autres parolases répondant gux
cazaciLrLfLLquer mentionnéos au préalable uUL(nL dJOULGL' a
celles=cil

TN



page 108

"Pa{tir ou Recter" paragraphe 3 ] )
Agnds Duaulon, Louls~H<¢ldn Audet, Guy Perrcault et [ulert Lavigne, Partir ou
Rester ?, montage magnotorcopique, 30 minute, Horanda, 1972 ot dacuviiint

inl

'gecompagnement: en face doc fermotures noabreures danr 3o 0L,
Partir ou Reorbter ?, joranda, burcau de la Ciltoyennoté, (€ve 13727, 3757 pages.
Dcs réponsec & cette question cont donndes par des gens de toul 1'ibitibi-
Témi: camingue qui ont perdu leur emploi 4 un moment donné, '

page 110

at-1l

MERAPHIQUE 1 ¢ '
D'aprés une compilatinn de chiffres de recensement de “tatistique Canada.
' v pages 111-112
YGERAPHIQUE 2" et "GRAPHIQUE 3" @
D'aprés les chififres du tableau 8, nage L5,

' pages 113-114

PGRAPHIQUE 4" et "GRAPHIQUE 5%
Pourcentage calculé d'aprds des
années en cause,

chiffres de recensement fédéral pour les .

page 115

"GRAPHIQUE 6" ) ‘ ) :
"'D'aprde les tableaux IV et V de 1'Ecquisce du plan rézional(1971), op. cit.

page 116

VORAPHIGQUE 7Y ¢ . S
D'aprds le tableau 19 : Fsrmsr do recensamant — valeur dec orodul
vendus, oar részions asricolsc a5 oar conbir, 1770,dans - udflsg
1972, op. cit,

pages 117-118

o

"GRAPHIQUE 8" et "GRAPHIQUE 9" :
D'apréz chiffres du tableau 15, page 55.

page 119

"Carte de base 1" :

La description exacte des limites ect donnde plus haut (page 151). Dans cec
pluz grandes dimensions, ce territoire macure plus de 400 milles ({45 km) de
l'est 4 1'ouest et plus de €00 milles (965 km) du nord au sud, “a superficiz,
plus de’ 157 000 nilles garrés (LO7 000 k™), peut se comparer ) celle de la
Californie, 159 000 mi.“( 411 000 km“), du Japon, 143 000 wmi,“(370 Q00 ku?),
de, Terrc-Neuve, 156 000 mi.<(402 000 km?), du Paraguay, 157 000_mi.<(407 GGC
km?),ect A mi-chemin entre lu Norvdze (125 000 mi.Z (324 000 km?) et la ‘uddo
174 000 mi.2 (450 000 kmf). Chiffres arrondis au millier., tirés de Goodc's
Vorld Atlas, eleventh édition, Chicazo, Rand McNally, 1960, page 170 ¢t de
AtTz= de noche, Le livre de poche, 19068,

page 120

“"Carte de base 2V -

voir note page 158 pour plus de détails, Les limites ont été fixdes d'apreés
plusieurs docwaents dont ; 1'Atlas du coda cdosraphicgue de la province de
Québec, op. cit. ot lec 58 cartes des soclceurs (e (GNOMDIeawnl COuvIdnt le
territoire étudidé, soit les comtés électoraux nos LOl, 4E7 ot 473, obtenues
de Ctatistique Canada, Division de recenscment. -

page 122
HC[‘,‘H_' o R ]
Lo régione aduinistratives sont déternmindes d'apréc Province de Québec,
Divicion du Québoe on dix ré«ions et vipgt-cing rouc—rdé~-ionc adwministratives,
M.1.C., burcau des rechercher Cconomiques, Liwden reglonales, nditlcen reviosca,
juillet 19C7, 38 pagern, cartes IC-1-302. La partic 7 dec la carte 3 conatitue
la rous-région de Rouyn-lovanda ot ler parties 3 et &, la sous-région abilibi,
Région no 00: d'aprdc 1'Atlas du coda gdosraphigue de la vrovince de Gudbee,
op.cit., ot ler comtés Elncloraws: Tediraus dlaprern Lanoort 6o Ja Goiriiion
de délimitation den circonreriptions délectoralac pour Lo pwiboc L1073, OpeCit.

page 123
YCARTE A" ; .
., (4 - rd . . . . . » .
D'apres Arcemblée nationale du Québec, Projet de loi 62, Loi modifinnt la Loi
do Ta divirion territoriala,(1972), op. cit, ¢t LoE CuI'LGL B anllLili—nis,




Jacgues Déziel (1974), op. cit.
. pages 129 & 133 .

“CARTE 10™ A "CAJTE 14' e
rrangemanic de l'auteur 3 partir des études de Ferland et Gagnon(l967),
c

pages 134 4 136

, "CARTE 16" et Y“CARTEH 17" :
t 1¢ du [L.T.F., noe 1054 ct 1053 (1971) paruce dans La Forlt du
972), op. cit.; la carte 17 est tiréde, de 1a carte 16. -

. page 137

carte Evolukuoh du territoire du jufbec, portant la mention :

s oont ¢é%e Ctmuollce & partir d'un? interpre Station dec statuts,carces
documeate pertinente,par P. deCGrandmsaicon, sans datc.

page 138
UC‘—‘"—“J "{\H - - 7
hucrwrovatlon des pagec 27 & 30 de la présentec recherche et des documents
ﬂulO'l'lv-;- '

pages 139-1LC

TE 207 et MCARTE 21" :

THb“PUT tation de l'auteurr & partir de divers decuments et études.
page 141
WCARTE 22"
D'aprds 1'itlas du code =fo~raphiaus de la nrovince de Québec 1973, op. cit,
il faudrait ajouter la HJOLCLpulLLL do Tallivan od (voir page 1597.
pages 142 4 149

paze 150
HC"_‘:\"": ? Tt : —— e,
Dtapréc Tr“nﬂtw“"ﬂ d> 1z nopulation, des occupnabions et des servicer des

aonbf Lo A Lore—unt L quGuGcois, (10700, 0ps Clt.,pa it 3.

page 53
o“W1ffeuLc (lQ?;)“ ) ' ‘ »
du ddveloppament aoricole au gucbec, Québec, PLULL., 197b,
A y3 cl Zp b
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de guelques ouvrages qui ont influencé la philosophis 2t la méthode de
celtc recherche,

ont de la résion Abitibi-Tdémircanin: 1'mavisg"®

TRIOL, CDELDL, Le ddvalonna:
du CERNOQ ct du CDINOy, pré
Planification du ¥.0.9., mai 1971, diverc cahiers. Btude des poscibilitds

pareé dans le cadre dec Travaux de la Micclon de

de développamant dans les différente cecteurs économiques ot sociaux.

echaies, Laurcnt, Persnaciivers de ddvelopnzment édcononiigue du Nord—Quach

québicoir, conférence prononcée au Club Richelieu de Rouyn-~lloranda, le

30 avril 1973, Douyn-Noranda, Université du (Québec, module de géographle,

34 pages., Froide analyce d'une région dépendante des marchés extérieurs pour
con éconoumie, "Le. nord-Quecst peut—il espdrer un développement autonome?®

Guection encore sans réponse.

Dreccer, John A. et T.C. Denis, La géolos du Québnc volums IT szdologisz
des¢riptive, Guébec, HMinistdre des HMines, rapport géolozgigue no 20, 1946,

s

6L7 pages =l cartes. Donne das crlptl n du sous—-sol de la région,

Fortin, Gérard, La fin d'un rdmne, Montféal, Hurtibise HiH Ltée, 1971,

397 pages. Donne entre autres choses un bon apergu de la situation actueclle

dec paroizses de colonication récente (moins de 50 ane).

Gendron, Lafebvre et Accociéds, -Hiude d'awmdnazeomant réerdatif et tourictigus

-
- ¥

du Mord-Quart québdcois, Luval, septembre 1969. 102 pages el annzve

-Trquisse d'aménagencnt touristigue ot

réeréatif du Hord-Ouect guébdcois, rapport cuppldmentaire no 1, octobre 1349;
“iddenduia & 1'¢étude, 27 janvier 1972.
‘ur les pomlbLllt,u touristique de 1'Abitibi-Témiscamingue.

Gourd, Benoit-Beaudry, Bibliosraphie de 1'ibitibi-Témiscaminzue, Rouyn,
DiEUCY (Hord~0uest), 1973, 270 puges, 2787 titres. Permet une vue d'ensernble

des écritce sur 1'Abitibi-Témiccamingue.

Laverdidre,Camille, La Calotte rlacidre de “heffer, dans Québec scicnce,

fevrier 1970, pages 2 & 7. ipergu de l'origine des sols arables.

Mignecron, Gabricl, Utilication de l'analyse factorielle cn planification

urbaine =t rérionale, une analyre cocio—dconomigue de la populatioun du

centre de 1'71e de lontrdal, dans Revue de Géogranhie de ibontrdéal, vol. XIVI,

no 3, pages 251 4 270, figures et tablecaux. Interprétation des facteurs
es fac

]

d'analyses T orielles.

Mirsion de Planification du Nord-Quest quéhécois,~Dossier cocio—économigus 1,

0.P.D.Q., mal 1970, 95 pages et -Lsquicse du plan résional

l-rapvort cynthhoa, Québac, (mare 1971), 257 pagec. Point de vue goLv“lno—

mental cur le développement de la région.

Racine, J.D. et ilrc Cavalier, Leolojiic factoricelle ot attributs Flosra—

phiguer, dans Cabinr de xdographie de Québee, vol. 16, no 38, scpt. 1972,

pages 213 & 241, Interprdétation den rdésultatn des analynes factorielles ot
dc groupement,



